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Ligotnu Jekabs par Manceli, Firekeru un Gliku

2006.10.01 14:58 svetdiena

Ievietoju sérija Poena' 1924.gada izdoto 50-gadiga Ligotnu Jekaba brosiiru par latvieSu rakstu
dibinatajiem Georgu Manceli, Kristoforu Firekeru un Emestu Gliku, kuru esmu pilniba ieskengjis
datora, lai nodotu Latvijas elektronisko lasitaju riciba. Autora ortografiju un punktuaciju saglabaju.
Mani komentari doti zemsvitras piezZimes.

Valdis Egle

Farni i dzive arbi No ,Populari-zinatniskas bibliotekas«
SdAd e b Vi;l d:lve e iznakusas sekosas gramatas:
.

Nr. 1. A. Jessena — Uzskati par dabu vipu
vesturiska attistiba. Maksa 20 rbl.
Nr. 2. A. Jessena — Pasaules izcelSanas un
zemes attistiba. Maksa 15 rbl.
Nr. 3. A.Jessena — Ka dziviba céElusies un
4

- ) attistijusies. Maksa 15 rbl.
Jul’ls Mancell’s Nr.4. V.Lunkevica — Ka dzivnieki un augi
K ° P. k o cc“i{uEli;zs. Maklsﬁ 1§5 rbl. s :
si Nr. 5. A. Birzgaliesa — Ka cilveki iemacijas
ry ap s IreRers skaitit. Maksa 15 rbl.
Smesfs gliks Nr. 6. A. Birzgalie$a — Liekézi Kkustonu

valsti. Maksa 20 rbl.
Nr. 7. A. Ne&ajeva— Veia darbiba. Maksa 151.
iografiski raksturocjumi Nr. 8. A. Birzgalice$a — Dzivnieku giits un
3;10 o '. tas nozime. Maksa 20 rbl.
ar izmekleliem paraugiem no Nr. 9. A Gersona — Laiks un no ka tas at-
vipu rakstiem

karajas. <Maksa 15 rbl.
Nr. 10. A. Necajeva — Mana mineralu kolek-
cija. Maksa 20 rbl.
Nr. 11. E. Jelacica — Ka dzivnieki glabjas no
saviem ienaidnickiem. Maksa 20 rbl.
Nr. 12. L Berlina — Vidus laiku cilveki un vingu
darbi, Maksa 25 rbl.
Nr. 13. A. Neclajeva— Brinumi bez brinumiem.
Maksa 55 rbl. ; |
Nr. 14. A.Koropcevska — Gada laiki. Maksa
30 rbl.
Nr. 15. V. Lunkevida — Cina uztura del.
Maksa 25 rhl.
Nr. 16. A. Necaije va — Upju un strautu darbiba.
Maksa 25 rbl.
gefer Nr. 17. N. Andrejeva — Pirmatnes ticibu ye-
sture. Maksa 25 rbl.

Saraksitijis _ﬂigolyu Jekabs

)

Ligotnu Jekaba brosiiras prieksgjais un aizmugurgjais vaks Latvijas Akadémiskaja biblioteka

! Serija POENA tika iesakta 2006.gada 1.oktobri ar mérki publicét taja sveSu autoru darbus ar maniem
komentariem — V.E. —; atseviska (no Vekordijas) s€rija tika dibinata, lai ar sadiem tekstiem neparslogotu pasu
dienasgramatu VECORDIA. Ta¢u driz vien tika nolemts $o noliiku labak realizét Vekordijas «izvilkumuy veida,
un POENA tika slégta péc vienas ($1s) gramatas iznakSanas $aja s€rija; vinas «mantinieki» ir Vekordijas izvilkumu
s€jumi. Sériju POENA bija domats veltit Natalijai Gudermanei, kura, bidama Latvijas Kultiras akadémijas
magistrantiiras studente, sava diplomdarba cinijas par latvieSu literatiras atjaunoSanu (p&c 1990.gadu sagraves) un
par latvisku gramatu izplatiSanu, taja skaita arT dibinot elektroniskas bibliotekas. Tapéc serijas POENA pirmajam
(un vienigajam) s€jumam titullapa bija vinas portrets (kur§ saglabats ar1 Seit, parnesot tekstu uz Vekordiju). Vards
«poenay ir grieku cilmes (vira nauda par slepkavibu), bet latinu valoda nozimégja: sods, atmaksa, gandarijums,
atriebiba, mokas, cieSanas, Atmaksas dieviete.
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SARAKSTNIS LIGOTNU JEKABS

PRATAGES
1924
IZDEVIS A. JESSENS, RIGA, KURMANOVA IELA 18
(q ) % (, E. Pipina an J. Upmagpa drukatava, Riga, Marijas iela Nr. 10.

Ligotnu Jekaba brosiiras tituls un prettituls Latvijas Akadémiskaja biblioteka

levadam

Se$padsmitais un septinpadsmitais gadusimtenis latvieSu tautai kultiiras zina ievérojams ar to, ka
Sin1 laika nodibinajusies vinas rakstnieciba, noskaidroti galvenie valodas un pareizrakstibas likumi,
izkopta zinama rakstu valoda. Sakot no trispadsmita gadusimtena, kad starp Baltiju un Vakareiropu
attistas ciesaki tirdznieciski sakari, tagadgeja Latvija, kopa ar Igauniju, sastada ta saucamo Livoniju, kura
pastav Iidz seSpadsmita gadusimtena otrai pusei. 1561.gada, Livonijas valstu savienibai izirstot,
Kurzeme kliist par patstavigu hercogisti’ zem Polijas virskundzibas, kamér Vidzemes lielaka dala nak
tiesa Polijas parvaldiba. Abas Sinis zemes dalas par latvieSiem valda vacu muiznieciba, tacu Kurzeme
tiek dazkart pasargata no nikniem kariem, te dzives apstakli zemniekiem ka labveligaki, kamer Vidzeme
augtin pieaug muiznieku vara par zemniekiem?®, vini kldst galigi nomakti, 1idz zviedru valdiSanas laikam
(1629.-1721.), kad latvieSu tautai ataust gaiSakas dienas. Tepat Cetrsimts gadu laika katolisms nebij
necik iesaknojies latvieSos. Ka redzams liecinieks no Siem katolu laikiem palicis vards «patari» (katoli
tevreizi skaitija latinu valoda: «pater noster»), un Sv. jaunavas Marijas nosaukums, ko latvieSu mute bij
parvértusi par Maru®. No noteiktas ticibas parliecibas tad vél griiti runat. Tamdé] més ar1 redzam, ka

2 Kettler — V.E. — Gothards; p&dgjais Livonijas ordena mestrs, p&c pado$anas Polijas karalim Sigizmundam
II Augustam un p&c ordena likvidacijas 1562.gada kluva par pirmo Kurzemes hercogu (1562—-1587); péc vina
valdija vipa déli Fridrihs (1587-1642) un Vilhelms (1587-1616; atcelts muiznieku spiediena rezultata, kad
meginaja ierobezot vinu privilégijas); slavenais hercogs Jekabs (valdija 1642-1682) bija Vilhelma déls un
Gotharda mazdgls; péc tam valdija Jekaba dels Fridrihs Kazimirs (1682-1698), mazdéls Fridrihs Vilhelms
(1698-1711) un atkal otrs Jekaba déls Ferdinands (1711-1737). Muiznieki Var$ava ilgi pravojas ar Ferdinandu,
un péc vina naves par hercogu kluva Ernsts Johans Birons, bet Ketleru dinastija izbeidzas.

% Tomér arT Kurzemes hercogisté pirmais hercogs Gothards 1570.06.20 izdeva dokumentu, t.s. «Gotharda
privilegiju», kuru 1581.11.28 apstiprindja Polijas karalis Stefans Batorijs un saskana ar kuru muiZas no 1éna (t.i.
nomas) pargaja privatipaSuma, muiznieki ieguva tiesu varu par zemniekiem, ieskaitot navessoda tiesibas, un
muiznieka tiesas lémumi nebija parsidzami. Privilégija deva muiZniekiem arT tiesibas turét krogus, tirgoties bez
muitas u.c.

4 Bija otradi — V.E. —, nevis latvie$i izmainija Bibeles vardus, bet gan sludinatdji pielagoja Bibeles
personazus jau agrak pastavoSiem latvieSu vardiem. Ta vél pirms kristietibas Latvijas baltu cilSu valodas bija
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seSpadsmita gadusimtena pirma ceturksni te reformacija izlauz diezgan viegli celu. Kad Kurzemé par
hercogu nak dedzigs luteranis Gotards Ketlers, vin$ griez veéribu arT uz zemes iedzivotaju vairuma —
zemnieku garigo stavokli. Galma macitajs un zuperintendents Bilovs izdara, hercoga uzdevuma, draudzu
reviziju, un atrod, ka visa valsti ir tikai 3 lielakas baznicas: Jelgava, Bauska, Dobel€. Macitaji maz
nodevusies savam tieSam uzdevumam — draudzu garigai apkopSanai, bet nodarbojusies ar veikaliem un
krogésanu. Zemniekiem triicis jebkadas jégas ticibas lietas. Visur valdijusi lielaka manticiba. Trisvieniga
Dieva vieta latviesi piesaukusi vai nu Darza-mati, vai Lauka-mati, skatoties pec vajadzibas. Biezi
ticgjusi dazadam pardabigam butn€m, ka lietuvéniem, vilkaciem, raganam. Bijusi laimigi un nelaimigi
kustoni. Varnas kérk$ana nozimé&jusi karu, vai citu postu. Kad zakis parskrien par celu, sagaida nelaime.
Jers un balodis — svéti dzivnieki. Skolu nav bijis nekadu. Zemnieki dazkart dzivojusi bez kristibas un
bez vakargdiena.

Lai apstaklus grieztu uz labo pusi, Gotards Ketlers liek buvet valstt 70 baznicas, pa lielai dalai uz
sava rékina. NodroSinaja macitaju stavokli: pieskira vinu lietoSana zemi, noteica zemniekiem nodoklus
(«siecinus») baznicai par labu, izdeva baznicas likumus. Uz hercoga Gotarda Ketlera rékina tiek
Karalau¢os drukata 1586.—87.gada vispar otra drukata gramata latvieSu valoda: «Enchiridiony, t.i.: 1)
Lutera katkisms, 2) nevacu psalmi, 3) svétdienu evangelijumi un lekcijas, un 4) Kristus cieSanas stasti.

(Pirma drukatava, ka zinams, tika nodibinata 1450.gada, Maincg€, 1455.gada pirmoreiz iespiesta
bibele; péc Mainces izpostiSanas Jana Gilitenberga, gramatu iespieSanas izgudrotdja burtli¢i izklida
Eiropa un veicinaja drukatavu atveérSanu. Gramatu iespieSanas labumus ta tad latviesi saka baudit pec
vairak ka simts gadiem no gramatu iespieSanas pirmiem sakumiem skaitot.)

Pec Gotarda Ketlera naves Kurzemi sak parvaldit vina abi d€li Fridrichs un Vilhelms. Bralu naida
un nesaticibas dé] pienakas ciest arT zemei, kamér Fridrichs viens pats sanem valdibas grozus savas
rokas (1618.). Sini laika jamin «Kurzemes statiitu» un «valdibas kartibas» noteikumu izdo$ana, kuri
nokarto valsts administrativo parvaldibu un nostiprina muizniecibas tiesibas landtagos. Hercoga
Fridricha laika iznak pirma laiciga satura gramata latvieSu valoda: vacu—latvieSu vardnica: «Lettus»®
(1638), tapat pirma latviesu frazeologija: «Phraseologia lettica». So gramatu autors bij vélakais hercoga
galma macitajs Mancelijs®, pirmais labakais latvieSu valodas pratéjs no cittautas macitiem viriem.

Ziedu laikus Kurzeme piedzivo energiska un uznémiga hercoga Jekaba’ laika (1642-1682). Tas
rada valsts rapniecibu (Tukuma — vara ceplus, Baldong, Enguré, Mezmuiza — dzelzs ceplus, Emburga —
austuves u.t.t.), plaSu tirdzniecibas un kara-floti, iegiist ka Kurzemes kolonijas divi salas: Sv. Andreja
salu pie Afrikas vakara krastiem, un Tabago salu Vakarindija. Ta laika Kurzemes zemnieku particiba —
bagatiga gerbsanas, licla mieloSanas godos, daudz sudraba tautas rokas — izlasama ari Mancelija
sarakstita sprediku gramata jeb postile. Sadursme ar Zviedriju partrauc Kurzemes saimniecisko
uzplauksanu, bet pie hercoga Jekaba vieglpratiga un iz8kérdiga déla Fridricha-Kazimira (1682.-1698.)
zemes ekonomiska labklajiba strauji slid lejup. Pieaug muizniecibas vara, pec Fridricha-Kazimira naves
izcelas jauns kar§ ar zviedriem (1705.-1706.), tad ar krieviem (1706.—-1709.), karam pievienojas vél
bads un meéris, liela iedzivotaju dala izmira. Priek§ kadiem simts gadiem tapat zemi bij piemeklg&jis bads
un méris, galvena karta plosidamies toreiz no kariem piemekléta Vidzemée. Sos tautas posta laikus
septinpadsmita gadusimtena sakuma apdzied savas dziesmas garigu dziesmu dzejnieks Kristaps
Firekers®.

Latviesi, kas dzivoja Riga un Vidzeme, gaiSakus laikus piedzivoja Vidzemei nakot zem zviedru
valdibas (1629.—1721.). Bet $e mantojums no polu valdibas bij tik grits, ka pagaja vairak gadi, kamer
zviedru valdibai, ar energisku ricibu, izdevas uzlabot stavokli. Lauzu garigas apgadibas un skolas lictas
piedergja baznicai. Par zuperintendentu iec€la P&tera baznicas virsmacitaju Hermani Samsonu: tas iecéla
un atc€la macttajus amatos, parbaudija tos amata prasana, sastadija noteikumus macitaju sapulcem
(zinodém), kuras, uz keénina paveli, bij sasaucamas ikgadus Valmiera vai C&sis. 1630.gada Samsons
kada vestule raksta, ka, no 50 macitajiem, cik vajadzgjis biit, visa Vidzeme atradis tik 7. Baznicas daudz
vietas izpostitas. Daziem macitajiem jaapkopj vairak draudzes. Macitaji neprotot latvieSu valodu, ko
zviedru valdiba uzstadija kandidatiem ka noteikumu, lai varétu ienemt macitaja vietu latvieSu draudze.

personu vardi Janis (Jonis, Janis) un Mara (Mora), un sludinataji saka apgalvot, ka tie esot tie pasi Joanns un
Marija jeb, citiem vardiem sakot, ka Kristitaju saukusi par Jani, bet Jézus mati par Maru.

5 Tulkojuma: «Latvietis» — V.E.

6 Vaciski Manzel, latiniski Mancelius — V.E. — Georgs, dzimis 1593.06.24 MeZzamuiza, miris 1654.03.17
Jelgava 61 gada vecuma.

7 Jacobus — V.E. — dzimis 1610.11.07 Kuldiga, miris 1682.01.10 Jelgava. Studgjis Rostokas un Leipcigas
universitates (1622-1624)

8 Fiirecker — V.E. — Kristofors, dzimis ap 1615, miris ap 1684.gadu 69 gadu vecuma.
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Araizu macitajs Bruno raksta Samsonam, ka latvie$u valodu jau tikdaudz saprotot, cik lasot gramata.
Rehehuzens, pirmas latvieSu gramatikas sarakstitajs (1644.) strojas, ka jauno macitaju spredikos
dzirdami pavisam aplami vardi un tamdé] zemniekiem vinu sprediki paliekot nesaprotami®. Jaievéero, ka
macitdji toreiz sava persona savienoja ari skolotaju uzdevumus, t.i. macija tautu gramata — vispirms jau
bauslus un katkisma galvas gabalus. Vésturnieki izrékinajusi, ka no simts gadiem (1563.—1661.)
Vidzemei piecdesmit bijusi kara-gadi! Karam sekoja ta uzticigi pavadoni: bads, posts, méris, lauzu
tikumiska pagrimsana. 1625.gada méra laika tikai astota dala no visiem Vidzemes iedzivotajiem palikusi
pie dzivibas. Apmirusi macitaji: Adazos, Allazos, Sigulda, Rauna, Rubené, Dzérbeng, Smilteng, Straupg,
Lédurga, Umurga un citur. Tados apstaklos nav brinums, ka 1642.gada kads macitajs zino, ka no 160
baznicéniem tikai pieci pratusi skaitit te€vreizi, bet 1643.gada kads cits macitajs, ka visi vina kristiti bérni
bijusi tik lieli, ka gajusi kajam. Nestav augsti tikumibas zina arT pasi macitaji: ta Samsons Z€lojas, ka
tam de] zagSanas kads macitajs bijis jaatlaiz no amata, kada citd reiz€ macitajs atcelts netiklas
dzivosanas péc, cits — zaimojis kéninu, cits — pie dievgalda kildojies ar zemniekiem d&] nenobértiem
sieciniem!

Rigu briesmigs méris piemekl&ja 1657.gada. Maskavas cars Aleksejs Michailovics aplenca pilsétu
no augusta beigam lidz oktobrim. PriekSpilsétas izpostija. P&c krievu aizieSanas pils€ta izc€las meris.
Sos briesmu laikus vésturnieks apraksta: «No (Rigas) rdates locekliem apmira puse, no iekspilsétas
macitajiem — visi. No rita agruma lidz velam vakaram apraka [tkus. Baznicas, kur toreiz glabaja, tada
mérd bij uzraktas un likiem pilditas, ka tur nevaréja ne stavét, ne staigat, ne atrast vietas jauniem
likiem. Briesmiga smaka piespieda uz kadiem menesiem parcelt dievkalpoSanas no baznicam uz gildes
namu». Kads domaskolas skoléns ieraksta sava dienas gramata: «Mironu starpa bij lielas gildes
prieksnieks, un 16 vecakie, no mazas: 3 prieksnieki un 23 vecakie, no doma skolas: 3 skolotaji, 16
gimnazisti un 53 skoleni». (Skat. Hilnera: «Ernests Gliks», 14.1.p.)

Jo vairak tap€c pelna atzinibu zviedru valdibas gadiba par izpostito zemi. Ta nodibinaja Terbatas
augstskolu'®, baznicas virskonzistoriju, 3 apak$konzistorijas, izstradaja un ieveda instrukcijas par maci-
taju iecelSanu draudz€s un macitaju apgadasanu, par majas macibas ieveSanu, par bibeles un citu
nepiecieSamu garigu gramatu tulkoSanu un iespiesanu latviesu valoda.

Raksturigi, ka Riga jau seSpadsmita gadusimtena pirma pusé sastopam pirmos laiciga satura
rokrakstus latvieSu valoda. Vésturnieks Leonids Arbuzovs!! atradis Rigas vEstures un senatnes pétitaju
biedribas biblioteka vecus Rigas arodorganizaciju loceklu sarakstus, kuros sastopam pirmos vardus
ierakstitus no 1532., 1533. un vélakiem gadiem. Dazkart §ie saraksti, ka, piem., pie izkrav&ju
organizacijas, vesti, jau latvieSu valoda, kas nozime, ka seSpadsmita gadusimteni vél latviesu
amatniekiem un pilsoniem piederjusi ievérojama loma pils€tas dzive. 1544.gada sastaditie audeklu
audgju organizacijas arodnoteikumi nosaka, ka tikai vaciesi un latviesi drikst $inT aroda but meistari, bet
ne igauni un leiSi: ta tad, pamatojoties uz savu skaitlisko parsvaru vacu un latvieSu amatnieki
nodibinajusi sev zinamas ekonomiskas priekSrocibas. Arodorganizaciju statiiti (Sragas) izstradati vacu
un latvieSu valodas un pieder pie vecakiem latvieSu laiciga satura rakstiem. (Skat. tuvaki: «Latvijas
Augstskolas raksti», 11.)

Septinpadsmita gadusimtena beigas latvieSu gariga attistiba atziméjamas ar Glika'? bibeles
tulkojumu un pirmo latviesu skolu dibinasanu. Kurzemnieku (Mancelija un Firekera) pirmie ievérojamie
darbi latvieSu valodas izkopsSanas un rakstibas nodibinasanas lauka te atrada cienfjamu talak virzitaju un
papildinataju. Lai cik griiti Sie divi gadusimteni (16. un 17.) bijusi latvieSu tautai, bet vinos likts pamats
tai garigai kultiirai, kuras auglus baudam Sodien, un pie kuras talakizkopSanas un veidoSanas aicinatas
tagadgjas tautas paaudzes.

® Starp vacu macitajiem — V.E. — taja laika pla$i pazistams bija kada latvieSa izteiciens baznica, ko macitaji
viens otram ilgi parstastija un ko piemin daudzi autori: «Ej nu zini, ko tas Vaczemes kakis tur murksk». (Vards
«kakisy te laikam paradas varda «katkisms» del).

101632.gada - V.E.

11 Leonids Arbuzovs, dzimis 1882.10.31 Bauska, miris 1951.02.16 Getingené — V.E. —, neskatoties uz tadu
uzvardu, bija ne krievu, bet gan baltvacu veésturnieks, LU profesors 1922—1936 (pirms tam docétajs); 1939.gada
repatri€jas uz Vaciju un bija Pozenes (Poznanas) universitates profesors (1941-1945). Jau vina t€vs — arT Leonids
Arbuzovs (1848.01.19 Jelgava — 1912.01.14 Riga) — bija Baltijas vacu v@sturnieks (gan bez oficialiem gradiem un
amatiem). Arbuzovs-tévs publicgja landtagu un pilsétu sanaksmju aktis, Livonijas ordena loceklu un garidznieku
biografijas; Arbuzovs-déls izdeva Latvie$u Indrika hroniku, v@l citas landtagu aktis, latviesu amatu dokumentus
u.c. vesturiskus avotus.

12 Gliick, Ernests — V.E. — dzimis 1652.11.10 Vetina, Vacija, miris 1705.05.05 Maskava 52 gadu vecuma.
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Juris Mancelijs

Misu literaturvéstures dokumentariskos sakumus atrod jau seSpadsmita gadusimtena pirma puse.
Vinu izcelSanas viegli saprotama. Baltija rikojas un saimnieko vacu iekarotaji. No Vacijas uz ritiem un
ziemeliem izplatas luterisms. Vin§ nak pa p&€dam katolismam, kur§ trijos gadusimtenos tomér nav
paspgjis diezcik dzilas saknes laist latvieSos. Roku roka vai ciesa sakara ar politisko varu rikojas gariga
— pirmos gadusimtenos p&c sakaru nodibinasanas starp Baltiju un vacu tirgotajiem, ST gariga vara nes
sevi ari politisko. Ar latvieSu tautas religiskam intereseém aicinati iepazities un tas apmierinat vacu
garidznieki. Viniem vajadzigas rokas gramatas, paliga Iidzekli.

SeviSki pie $1 darba dedzigi ir jezuiti. Vini ir pirmie, kas pie latvieSiem strada religiskas
apgaismibas darbus. Jezuitu dievvardu daktera P&tera Kanizija katkisms ir pirma drukata latvieSu
gramata (Vilpa, 1585.) Bet katolisma vieta nak dzives praktikai vairak pielaikotais luterisms. Vajadziba
péc kristigas ticibas pamatnoteikumiem latvie$u valoda paliek ta pati: Dobeles macitajs Janis Rivijs® ir
jau partulkojis Lutera mazo katkismu latviesu valoda (loti iesp&jami, ka macttaju tulkojumos rokraksta
Sie un citi gabali bij jau agrak izplatiti draudzg€s, ka tas zinams par Ramma baus|u tulkojumiem ap
1530.gadu), tam pievieno evangelijumu un garigas dziesmas un 1586.gada Karalaucos drukata (no
Kurzemes hercoga Gotarda Ketlera izdota) iznak otra gramata latviesu valoda, «Enchiridion». Ta¢u visai
Sai literaturai ir tik specifisks arodniecisks raksturs, ta visa vel tik talu stav no tautas sapratas un
uznemsanas, taja tik maz dzejas elementa, ta visa vel tada mera sastav no fragmentiem, ka no kadas
rakstniecibas attistibas daudzmaz pareiza §1 varda nozimé& gruti runat vél lidz septinpadsmita
gadusimtena vidum.

Ir tris personibas, kuras ka vesturiski pieminekli raugas caur gadusimteniem cauri latviesu
rakstnieciba uz tagadni — §is personibas ir Kurzemes hercoga galma macitajs un dievvardu profesors
Juris Mancelijs, misu garigas dzejas raditajs, «students» Kristaps Firekers un Aliksnes macitajs,
ievérojams valodu pratgjs, Ernests Gliks. Tas visas ir markantas personibas, kuru darba ideja apgaismo
tas pienaciga vesturiskd gaisma, lai arT vinu darba argjais veidojums uzn€mis mainas un grozijumus
vélakos gadusimtenos. Sis personibas ir lielumi jeb kura laika, jo cildenaks paliek vinu garigais, skats un
idealisms, kad iedomajamies, ka toreizgja latvieSu tauta vismazak sp€ja pateikties tiem par vinu darbu
latviesu laba.

Juris Mancelijs ievérojams prieks sava laika ar savu plaSo izglitibu. Kas vinu saista ar latvieSiem —
ir vina dzimtene — vin$ dzimis kurzemnieks (1593.). Ka Kurzemes macitaja deélam vinam plasa izdeviba
noverot latvieSu tautas likteni. Ejot Jelgava un Riga skola vin$ tapat biezi dabi ieklausities latvieSu
valoda un ieinteres€ties par latviesu likteni. Mancelija studijas arzemes vargja to, dzimteng atgriezoties
(1615.), tikai skubinat, riipeties par latvieSu gara apgaismibu. Tad skaidri zinatniska darbiba Terbatas
univerzitate'* uz kadu laiku Manceliju pavisam izrauj no latvieSu vidus. Bet arT Térbatas univerzitaté
darbodamies Mancelijs neaizmirst latviesus. Vins izlabo «Enchiridija» slikto, aplamo tulkojumu valodu,
partulko no savas puses dazas garigas dziesmas un pieliek klat «Ziraka gudribas gramatuy, un tad ka
«Vademecum'u»®® laiz to no jauna latvie$u tauta.

Mancelija nopelni latvieSu rakstnieciba ir div&jadi: vispirms vin$ gada, lai tiem darbiniekiem, kas
grib stradat latvieSu gariga lauka, atvértos cel§ uz tautas sirdi — valodu. Sim noliikam kalpo divi sava
laika iev@rojami darbi — vacu-latvieSsu vardnica jeb «Lettusy, un pirma latvieSu frazeologija:
Phraseologia lettica (abas iznaca 1638.). Otrkart — vin$ pats grib tautu macit, dot tai iesp&ju macities bez
skolotaja klatbiitnes, grib aizradit uz tautas dzives €nas pusém, ka dzerSanu, slinkumu, brammanigu
izdzivi (kas liecina par ta laika kurzemnieku zinamu turibu) u.t.t. un §in1 noltka saraksta savu pirmo
sprediku gramatu jeb «Postilli», kura iznak jau Mancelija miiza beigas (1654.). Te Mancelijs paradas art
ka miisu ortografijas cellauzis, izvedot zinamas konzekvences: ievedot lietu vardu locijumus, darbibas
vardu laika apzim&jumus, garumu apzim&jumus ar «h», iz8kir plato un Sauro «e», u.t.t. Rakstibas
nodibinasanas darbs nakosSiem darbiniekiem, 1pasi Ernestam Glikam, ta tad zinama mera bij paskirts ar
Mancelija prieksdarbu.

13 Rivius — V.E. — Johans, dz.g. nezinams, miris 1586; 1540-tajos gados bija Rigas latviesu Jekaba baznicas
jaunakais macitajs; péc 1550.gada macitajs Dobel&.

14 Pgc tam — V.E. —, kad Mancelis bija pabijis par macitaju latvie$u draudzes Vallg (1616-1620) un Sglpilt
(1620-1625), vins kop$ 1625.gada bija vacu draudzes virsmacitajs Terbata un, kad 1632.gada tur dibinaja
universitati, kluva taja par profesoru, bet kop§ 1636.gada — par rektoru; no 1638.gada galma macitajs Jelgava pie
Kurzemes hercoga Fridriha un (no 1642.g.) pie hercoga Jekaba.

15 «Lettisch Vademecum» — V.E. — «Latvie$u celvedis», 1631.
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Kaut gan tikai kadi piecdesmit gadi pagajusi no pirmo latvieSsu gramatu iznakSanas («Kanizija
katkisma» 1585. un «Enchiridija» 1586.), tomér, var redzet, latvieSsu vards zemé visnota] kluvis
populars; kam@r pirmas gramatas runa par «nevaciem» (undeutsche), itka izvairidamies no latvieSu
varda, tikm&r Mancelijs jau gai$i un noteikti visur min «latvieSi». Liekas, Mancelija rakstos izzudis
vards «nevaci». Ja vin$ grib izskiribu darit, tad vin$ runa par viet&jiem (Einheimischen) un areniekiem —
jasaprot ienaku$ie vacie$i un prasi — (Ausheimischen). Tas liecina, bez citam zimém, ka tiklab
seSpadsmita, ka septinpadsmita gadusimtent vaciesi rékinajusies Seitan tikai ar latvieSiem, ka ar galveno
vietgjo tautibu (ne libi, ne s€li tad vairs nekadu lomu nav sp€l&jusi).

Nemot roka Mancelija gramatas, mes ar1 parliecinamies, kadas prieksrocibas vina darbiem devis
tas apstaklis, ka Mancelijs pieder€ja pie «viet€jiem», t.i. bij dzimis un uzaudzis Kurzemé. Vina auss
samera nemot dzird diezgan pareizi latviesu valodas skanas, vin$ saméra prot ar1 o izrunu apzimet. Ja ir
kltdas un rupjas kliidas (ka dazu dzivnieku nosaukumos), tad $is kliidas nobal palieckama darba prieksa
un tikai liecina, ka ar1 sava laika loti izglitots virs, kads bij Mancelijs, nevar visus arodus zinat, vin$§
nevar but dabas pétnieks, galdnieks jeb, ka Mancelijs saka, snikeris, pavars u.t.t. Dazas vecas valodas
formas, piem., «S» daudzskaitla instrumentala forma rada, ka §is formas Mancelija laika vél tikuSas
lietotas, tikai v€lak izzuduSas. Jaaizrada ari, ka jau Mancelijs licto vélak no daziem valodniekiem
neieredz&to vardu «viditajs» (Kurzemé loti labi pazist zubstantivus «vidusy, «viducisy — arl maju
nosaukumos). Mancelija «Lettus»*® rada, ka vin§ latvieSu valodas vardus nav tikai tulkojis, vins piilgjies
katra varda péc iespgjas ielikt ari valodas garu, piem., acuraugs, bez bédam (sicher) un citos vardos.
Mancelija nopelnus miisu valodniecibas lauka tagad pilna méra atzist arT miisu dienu valodnieki.
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Mancelija sprediku gramatas tituflapa (1654.).
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Ligotnu Jekaba brosiira reproducétas Mancela Sprediku gramatas lappuses

Mancelija lielakais un ievérojamakais darbs ir vina sprediku gramata, jeb «ilgi ceréta», ka vins$
pats saka, «latviesu postille»’. Te runa virs, kas ar droSu pratu un dedzigu sirdi stav par latvieSiem. Vins
uzsver, ka vin$ ar savu gramatu negrib pakalpot tikai vacu ienacg€jiem, bet ar1 zemniecibai, latvieSiem,
kuri ir «zemes pirmie Tpasnieki un iedzivotaji». Otra vieta, runadams, vins vélas, lai Sis dievavards naktu

16 «Latvietisy», 1638. — V.E.
1 (Ilgi gaiditais latvie$u sprediku krajums», 1654. — V.E.
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par labu «latviesu tautas draudzémy». Tas liecina, ka Mancelijam nav latviesi bijusi tikai ka nevaci, ka
zinama darba objekti, bet ka vins latvieSos redz tautu, kurai ir pirmas tiesibas uz $o zemi un tiesibas uz
vinas garigo vajadzibu apmierinasanu. No «nevaciem», ko sastapam latvieSu pirmos rakstos, lidz
«latvie$u tautai», ko sastopam Mancelija rakstos, tas ir liels solis uz prieksu.

Griezoties pie Mancelija sprediku gramatas satura, ta uzrada: vispirms autora loti dzilu bibeles
prasanu un paziSanu; nav vietas, nav domas, nav sprieduma, ko vin$ nevartu pastiprinat ar attiecigu
citatu no bibeles, otrkart — savas pamacibas vins izteic neparspiléta, tautai saprotama, asa, bet noteikta
valoda. Vin$ runa ne modernas kultiiras, bet dabas bérnu skaidro valodu, kura katru lietu sauc varda,
piem., «Visi jiis, bezdievigie un nebédnieki (Mancelijam loti iemilots vards), katri (kuri) jis savos grékos
ka citka dublos vartaities, jis nestavat, bet gulat ka citka sutraini, jiis gujat uz tam mieléem un piepém
Jusu grekuy u.t.t. Lai arT teikumu blivé manams stiprs vacu valodas iespaids, piem., apzimétaja genitiva
nostadiSana aiz apzim&juma vardu (jis gulat uz tam mielém jusu gréku), tomér Mancelija vardu krajums
katra teikuma liecina, cik labi tas pazinis latvieSu valodu nevien konkrétu lietu apzZimg&jumos, bet kad
tam jaizsaka ar7 abstrakti jédzieni par Dievu, gariem, ticibu.

Garigas dziesmas Mancelijam nepadodas. Vairak vipa tulkotas garigas dziesmas iespiestas arl
sprediku gramata, bet tam tritkst muzikaliska rituma, tas bez atskanam un neiesilda lasitaju. Runajot
proza Mancelija valoda vietam top dzejiska, piem.,

«Macaities Seitan, kad nelaimes auka mums aizgrabj, kur mums pavéni meklét biis. Ne pie burva un
sals piislotaju, kas to dara, tas lielu greku dara pret pirmu un otru bauslu, un Dievs to neatstas nesoditu. Bet
mums bis steigties pie to kungu Jezum. Aiz to vins§ ka miiso Dievs ir miiso palauSena un speks, paligs lielas
bedas, katras mums uziet, saka tas kenings Davids: Tadel més nebistamies, kad ir pasaule grimtu un tie
kalni juras vidi grimst, kad ir ta jira kauc no lielas vilnes met un no tas aukas kalni iekristuy.

Pie savas sprediku gramatas Mancelijs ilgi stradajis: vin§ sacis to jau T&rbata, bet pabeidzis
Jelgava, jau sava miuZa prieckSvakara. Tamdel redzams, ka gramatas izteiksme beigas ir gludaka, neka
sakuma; vardu rakstiba art vél sastopama neliela dazadiba.

Raksturigi, ka jau toreiz Mancelijs skubina latviesus uz izglitibu, uz skolam. ST tendence visnota]
izmanama Mancelija rakstos, galvena karta vina sprediku gramata. Starp citu, vin$ saka (lietojot
tagadgjo rakstibu):

«Ja tev Dievs tikdaudz devis, ka tu vari tavu bernu likt skola iet, lai tev nerlip ta nauda, ko tu par
vinu izdod. Skola vin$ var macities Dievu pieliigt, Dieva dziesmu dziedat, gramatu lastt, jo dazu labu araja
délu Dievs par macitaju un baznicas kungu célis ir. Ne ir tas tev, o, t€vs un mate, liels gods? Kad tavs déls
gramatu macTjies, tad var to Dievs cita goda celt, ka tas top par tiesnesi un griita lieta tadu tiesu nest, ka visi
brinojas. To ir vin$ gramatu lasidams macijies. Ne ir tas tev, o, t€vs un mate, liels gods? Un jebsu ir vins par
araju paliek, tad tomér tas, ko vins$ skola macijies, nebis tik griits., ka vin$ tadél nebiitu arklu valdit, vagu
dzit, ecét, kult un savu maizi ar godu pelnit».

Daudz saistoSas zinas nevien par Mancelija laika latvieSu zemnieku dzives iekartu un uzskatu
pasauli, bet arT par agrakiem vesturiskiem notikumiem atradis arl vE€sturnieks Mancelija sprediku
gramata. Ta viens spredikis ziedots Kurzemes miera svétkiem 15./25. janvari péc polu—krievu kara
iebrukuma 1582.gada. Agrakos krievu laikus Mancelijs atceras: «Dieva gauzu sodu gir (ir) jutusi krievu
laika tie Jautini, Vidzeme dzivodami. Tikdaudz (ne) kjuva zZelots vaciets, ciek zemnieks; tiek zeltnesis
(aristokrats. Lt), ciek arajs, viens, tiklab ka otrs tapa ar patagam kapats, ka ada plisa, un asinis lidz ar
miesam izléca, citi kjuva gabalu gabalos sakapati, citi divati; kam rita agri maizes rieciens bij, vakard
tas nezindja, kdadas mokas tam bij (bus) jacies». Kadu citu «vaidu» (ka Mancelijs saka) vin$ atceras §ini
pasa laika (1656.—61.): «Neg gir Dievs So zemi sodijis uz dargu laiku, ka cilvéks cilvéku éde; ja,
nomaitati Jaudis no karatavam un rata kjuva apésti. Tade| tani pasa gada rudent liels méris bij, ka dazs
cilvecins celamala pieklupa, nomira un no suniem apests tapa» (181.1.p.).

Zimigi ir Mancelija atvasinajumi: ta — aristokrata vieta vin$ lieto — zeltnesis, tirgotaja vieta —
precinieks un c.

Originali ir Jura Mancelija salidzinajumi: abstraktus jédzienus vins$ liko paskaidrot ar konkrétiem,
ta: «VEl dusmas s€z tava sirdi dares lielumay» (92.1.p.), «Pie viena deg ta ticiba ka liela lapa, pie otra
atkal atspid ta ka kada dzirkstele» (190.1.p.), «Velns iet apkart ka kads maurodams zveérs» (291.1.p.),
u.t.t.

Laimigi Mancelijs mak izlietot arT dazas tautas parunas: «Dazs izliekas tik gudris esots, ka vins no
lielas gudribas dzirdetu, kad vezis Skauda» (93.1.p.), vai: «Muzam tam labs neizdosies, kas tos pukus
(pukes. Lt.) savas jaunibas velnam dod ozZnat, bet tas biezas miesas savas vecibas (tagad sakam:
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vecuma. Lt.) Dievam prieksa cel» (95.1.p.), vai: «Tad dzivo virs ar sievu ka suns un kakis», «Viens otru
uzlitkojas kda nodurts azis», «Tada nelaime ir cieta, cieta akminaina iidens krize» (145.1.p.), «Laudis
turas, édas ka zivis tideni» un c.

Mancelija sprediku gramata paliek ka iev@rojams vestures un valodas piemineklis. Ka vestures
piemineklT taja atspogulojas latviesu tautas dzive Kurzeme, hercoga laikos, kadu So dzivi redz cittautiesa
acs, toreizgjie tikumi, paraSas, attiecibas dazadu Skiru starpa. Ka valodas pieminekli taja palikusi
salidzinajumi un gleznas, kas tuvi toreizgjai zemniecibas pasaulei, mani, biedekli, dazas tagad izzudusas,
valodas formas (Aizto — jo, prepozicijas ar galotnm — an — ieksan, priekSan, apaksan, aran, savadibas
darbibas varda otra persona u.c.), méginajumi, nodibinat konzekventu ortografiju, ievedot dazu
lidzskanu mikstinasanu ar stripoSanu, ievedot «ie» un «z» tada nozimé, ka tos lieto 1idz $o baltudien,
ievedot «h» ka garuma zimi, atzim&jot savadibas paSskanu izruna. No Siem pamatiem izejot, var€ja
attistities musu talaka rakstnieciba, bet seviski lielu atvieglojumu ta deva Glikam pie bibeles tulkoSanas.

Juris Mancelijs pieder pie pirmam personibam misu rakstniecibas sakuma. Ka iesacgjam un jaunu
celu raditajam tam savas kludas un trikumi, kuri izskaidrojami ar vina laika v&sturiskiem apstakliem,
bet sava pozitiva darba vins stav ka pirmais, kas uz latvieSiem raugas ka uz tautu, kur§ runa tik latviska
valoda uz tautu, ka neviens rakstnieks prieks vina nav to darjis, kur§ latviesu valodu dara pieietamu
svestautieSiem, kur§ latvieSu tautu maca un audzina, skubina censties péc gara gaismas, ka vin$ to
vislabak saprot, kur§ noskaidro musu ortografijas pirmos likumus un tos ieved praktika, un sagatavo
misu vidusizloksnei celu uz latviesu literaturas valodu.

Kristaps Firekers

No Mancelija mums japarnak uz otro redzamako personibu miisu rakstniecibas sakumos, uz miisu
garigas dzejas nodibinataju un ieveérojamako garigas dzejas dziesminieku vispar miisu rakstnieciba — uz
Kristapu Firekeru. Pie vina skaistam dziesmam daudzi esam augus$i, daudzi no tam dazkart esam
macTjusies gramatu lastt, vina dziesmu pantinus no «Dievs Kungs ir miisu stipra pils», «Redz', §1 diena
jau pagalam», «No debesim biis man atnest», vipa vieglas bérna ltgSanas «BE&rnin, milais, Dieva
stadits», un citas esam macijusies skola ejot no galvas skaitit, vai pie iesvétiSanas, vai dziedajusi
religiskos aktos pie dievliig§anas. So dziesmu kodols, gleznainums un parunas ir biezi pargajusas misu
apzina. Lietotas no mums ikdienas dzivé, nemaz neiedomajoties, vai neatceroties vinu autoru. Ta
apstiprinajas, ka laba darba daritaju var aizmirst, bet vina darbs joprojam dzivo, s€dams laba un daila
s€klu, mis pasus saukdams un aicinadams uz augsu, lielakai garigai pilnibai pretim.

Jo razenaki Kristapa Firekera darbs dzivo miisu vidd, jo tricigakas, nepilnigakas ir tas zigas, ko
mums literaturvésturiski pétijumi sniedz par Kristapa Firekera miiza gaitu un dzivi. No jaunakiem
pétfjumiem pilnigakais un iesp&ami parbauditakais gan bus Luda Bérzina raksts: «Christophorus
Fiirecerus» «Austrumay» zeptembra un oktobra burtnicas 1899.gada. Noteikti zinams, ka Firekers ir
kurzemnieks un vacu tautibas, vina tévs buitu Neretas macitajs Kristjanis Firekers, kur§ 1604.gada tur
uzpémas $o amatu. Par Firekera dzimSanas gadu, beérnibas iespaidiem, pirmas skolas apmekléSanu
jebkadu drosu zinu trukst. Noteiktas zinas mums ir par Kristapu Firekeru, kad vin$ 1632.gada tiek
ierakstits par studentu Térbatas univerzitate. Se més §ini laika sastopam prieksa jau mums pazistamu
viru — Juri Manceliju, kur$ no 1625.gada pargaja uz Terbatu par turienes Jana draudzes virsmacitaju, bet
driz vien tika iecelts par univerzitates teologijas fakultates profesoru. Mancelija, latvieSu drauga un
rakstniecibas darbinieka (vina «Vademecumy iznaca 1631.g., vardnica un frazeologija 1638., ta tad
Mancelijs pie tam stradaja, darbodamies jau T&rbatas univerzitat€) ierosinajoSam iespaidam Firekers ka
students, dro$i vien, nevargja paiet garam. Jadoma, ka Kristaps Firekers ir jo ¢akli nodarbojies jau ar
latvieSu valodas studijam un m&ginajies gariga dzeja, jo ka savu maksliniecisko gatavibu Firekers nav
uzreiz aizsniedzis, par to atrodam pieradijumus paSos Firekera darbos.

Par Firekera studiju gaitu mums tuvaku zinu triikkst. No jauna to sastopam ta ap 1650.-1660.9.
Dobele, kur tas dzivo jau apprecgjies, un kur tolaik darbojas vietgja draudzé macitajs arzemnieks
Heinrichs Adolfijs. Vin$ nu macas pie Firekera latvie$u valodu. ST latviesu novada (Dobeles apgabala)
izloksne nu arT atstajusi dzilako iespaidu Firekera dzejas izteiksm&. Kadu dzives uzdevumu vai amatu
Firekers Dobelg, bez latvie$u garigu rakstu kopSanas vél izpildijis, arT triikst noteiktu zinu. V&sturiskas
zinas min, ka vin$ tur apprecgjis brivu, partikusu latvieti, tada karta, domajams, Firekers darbojas sava
Sauraka saimnieciba un no dieniskas maizes riipém bij atsvabinats.

Sis precibas, liekas, vispar svarigu lomu spélgjusas Firekera maiza. No vésturiskam zinam nav
pieradams, ka vin$ studijas biuitu beidzis T&rbatas univerzitaté. Jau piemingtais Heinrichs Adolfijs,
Kurzemes dziesmu gramatas vélakais izdevgjs, §is dziesmu gramatas priek§varda (1685.), sniegdams
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zinas par Firekeru, piemin to ka dievvardu studentu. DaZos vélakos rakstos gan piemin «kandidatuy, bet
ka tas biitu augstskola iegiits zinibu grads, par to pieradijumu nav. Raksturigi ir tas, ka, neraugoties uz
toreizgjo inteligento darbinieku trikumu latvieSu gariga lauka, Kristapam Firekeram, arT ka augstskolas
izglitibu baudijusam un krietnam latvieSu valodas pratgjam, nekads svarigaks amats netop ieradits.
Izskaidrojums §im faktam laikam biis Firekera precibas ar latvieti, ko aizspriedumos uzaugusé
septinpadsmita gadusimtena vacu-baltieSu sabiedriba nevargja Firekeram piedot.

No Firekera atdzejotam dziesmam daudzas kluvusas taisni par priekszimigam (klasiskam) miisu
draudzu un maju lietosana. Min€sim te raksturigakas: 1) Dievs Kungs ir musu stipra pils; 2) Gods
Dievam vien ar pateikSan'; 3) Es célies sveiks un vesels; 4) Es savus grékus stidzos; 5) Ak, Tevs, tavs
nabags beérnin$ nak; 6) Ka spozi spid mans Jezulins; 7) Jezus, kas dod prieku un d.c. V&l Firekers
darbojas stradajot pie Mancelija «Vademecum’a» parlaboSanas darbiem, tacu $o uzdevumu, aiz vél
nenoskaidrotiem iemesliem, nav 1idz galam izvedis. Vins ieved «h» ka garumzimi galotnés un parlabo
Mancelija rakstibu.

Zinas par Firekeru smelamies no H. Adolfija izdotas (1685.) latviesu valodas macibas, kuru autors
sastadijis pec Firekera atstatiem materialiem. Firekera valodas zinasanas, ta tad, nakusas par labu miisu
bibeles tulkotajam Glikam, kur§ ar Adolfija gramatiku, ka vesturnieki spriez, iepazinies rokraksta un
visnotal pie tas noteikumiem pieturgjies, tulkojot bibeli. Firekers sacis sastadit ari latvieSu—vacu
vardnicu. No §T manuskripta, pateicoties miisu bibliografa Missina kga laipnai pretimnaksanai, sniedzam
§inT vieta fotografisku uznémumu.
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Firekera rokraksts.
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Firekera mirSanas gads domajams p&c 1680.gada, ka to pamato Ludis Bérzin$ sava pétijjuma.
Vecuma dienas Firekers ar trieku zaudgjis valodu un nespgjis roku kustinat. Varbiit §ie iemesli ir tie,
kapec Firekers nepabeidza Mancelija gramatas parlabojumu. — Varbiit tagad, kad dala no Kurzemes
archiviem, kas vél uzglabajusies péc pasaules kara, naks pieietami jaunas Latvijas p&tnieckiem, més
tiksim pie drosakam un pilnigakam zinam par misu ievérojama gariga dzejnieka personigo dzivi.

Firekera darbs latvieSu garigas dzejas lauka ir plass. V&l 1889.gada caurliikota «Dziesmu gramata
evangeliuma ticigam lutera draudzém Vidzemeé» (Riga, 1898.), sastopam sekosas Firekera
originaldziesmas: 1) Ta veca gada gals no mums; 2) Dievs, milais Tévs, mans raditajs; 3) Ak Dievs,
mans Dievs, tu Dievs tik liels iek§ goda; 4) Kad cilvécin$ grib lielities; 5) Uz tevi, milais Dievs, més visi
skatamies; 6) Ar Dievu Kungu gribu sakt un dross pie sava darba nakt; 7) Ta tumsa nakts jau skaidrojas
un dienas blazma paradas; 8) Redz, §1 diena jau pagalam; un 9) Ta saulite jau talu aizgajusi, ta savu celu
Sodien nobeigusi, un 97 tulkotas vai, pareizaki sakot, atdzejotas garigas dziesmas, jo Firekera «tulkotas»
dziesmas nav tulkojumi $a varda parasta nozime. Firekera tulkojumi ir vina paSa iek$gji garigi
pardzivojumi, vina pasa personibas apgaroti, forma un muzikalisma noskanoti, latvieSu valodas gara
caurausti, tamdel savu saturu aiznemoties no cittautu parauga, sava butiba Sie tulkojumi ka atdzejojumi
stadami lidzas originaldziesmam.

Firekers dzivo latviesu tauta ar savam garigam dziesmam. Gadusimteni ir gajusi par latviesu zemi,
maintjusies laiki un tikumi, mainijusas valdibas un valdiSanas formas, latvieSu tauta Kurzemg ir pasaules
kara laika izklidinata pa visu lielo Krieviju, tagad latvieSu tauta, pie politiskas pilngadibas kluvusi,
dibina savu dzivi uz jauniem pamatiem, bet no misu pirma ievérojama garigd dzejnieka daudz kas
pargajis miisu tautas tikumos: vinas darba, vinas izturiba Jaunas dienas, vinas godpratiba. Neaizmirsisim,
ka pat tur, kur bédas miisu tautai nevargja aizkliit nekads garigs padomdevejs, ne laba gramata, ne
lietiski sastadita avizu lapa, kur nebij ne skolu, ne biedribu, ka tomér Firekera dziesmas deva spekus
miisu matém panest trikumu un sveSumu un uzturgja ticibu uz tautas gaiSakam dienam. Un tas noticis
aiz Firekera dziesmu ieksgja speka, neraugoties uz satura vientiesigumu, uz sastopamam formas kladam,
neraugoties uz to, ka tagadnes cilvékam nevar bt tas religiskas viengabalibas, kas bij septinpadsmita
gadusimtena latvietim. Iek$ ka nu meklgjams Firekera garigas dzejas ieksgjais speks un pastavigums? Ir
aizmirsti tadi sava laika populari rakstnieki, ka Stenders, Liventals, Rugéns un citi. Ir bijusi laiki, kad
draudzu macitaji méginajusi izskaust Firekera dziesmas no «Dziesmu gramatasy», bet tauta tomér péc
tam sniegusies. Kapéc?

Garigu dziesmu ka estétikas elementu nomac tas lietderibas princips. Gariga dziesma izaugusi un
saaugusi pie mums ar tautu no lutera baznicas dievkalpoSanas kartibas un caur So baznicu. Draudze nav
tikai pasiva klausitaja baznica, vina ir ar1 aktiva lidzdalibniece — vina dzied dievkalpoSanai pielagotas
dziesmas, kuras izteic vinas pasas sajismu un v&lésanas, vina dzied dziesmas pie bikts, dzied svetku
dziesmas, dzied dazadu gadijumu dziesmas, ka nelaikus pieminot, b&rnus kristot, jaunu maju uztaisot,
kadu veikalu vai uzp€mumu labveéligi nobeidzot u.t.t. Caur to garigai dziesmai ka tadai jau ieprieksgji
tiek uzlikts utilizacijas princips un vina iznemta no estetiskas kritikas lauka. Dzeja, arT gariga, nav
ierindojama dzives veikala plauktos.

Sim garigas dziesmas visparigajam liktenim nav varégjis izvairities ari Firekers. Ir vél otrs liktenigs
apstaklis, kas met savu aizmirstibas kréslu uz Firekera garigam dziesmam. Sis apstaklis ir laiks, ir
vesture.

Laikos grozas tautas kolektiva dvéseles uzbiive. Tie sasmalcinatie jutekli, kas uznem estétiskus
iespaidus (ari dzejas) ari tautam ar laiku parveidojas, izkopjas, top vél sarezgitaki, ta ka zinami
kairinajumi ir parak primitivi, nerada dzilaka dveseles savilnojuma, estétiski neaizrauj, nesasilda. Ta
vesturiska dzeja (darbi, kas ar tiesibu nes dzejas vardu), jaunam paaudzém izliekas parak vientiesiga,
parak bala, ka pardzivots interesants dveseles dokuments, bet otrreiz vairs nepardzivojams. No veciem
dzejniekiem ta mums aizgajusi, vestures krésla ietiti, vecais Stenders, Hugenbergers, Liventals, aiziet
Malbergis, Rugens, Kaudzites Matiss, Brivzemnieks un citi, par jaunakiem nemaz nerunajot. Tur nav
forma vien vainiga, kada bez Saubam piedauziga ir vecam Stenderam un vienam otram no vecakiem
dzejniekiem, tur vainiga ari tautas dv&seles sajiitu struktiira, kura izveidojas zem sava laikmeta
vesturiskiem, saimnieciskiem un politiskiem apstakliem. Tas nu ir reiz vestures likums un tas
iznémumus pielayj tikai genijam.

Bet Firekers nav genijs. Vins$ prieks sava laika ir apdavinats, liels talents, spilgta personiba, dzejas
temperaments, bet ne pari savam laikam stavo$s. Vina garigas dziesmas, neraugoties uz savu
muzikalismu un jaukskanu, biezi kltidainas. Ja nu tauta vina dziesmas tomér uznémusi, neraugoties uz
§STm no vesturiska stavokla skaidri saprotamam, bet tom&r nenoliedzamam kludam, tad tam ir savi
dibinati c€loni.
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Firekera dzeju dara dzivu vinas religiska, ne dogmatiska ideja. Firekers sava labaka dzeja nav
dogmatikis. Dievibas jédziens vinam daudz plaSaks par kadas konfesijas Sauriem ramjiem, vina
mekl&jamais cilveka pilnibas ideals daudz augstaks un celaks, neka tikai zinama baznicas prieksrakstu
izpildiSana. Firekera religiska ideja ir visuaptveros$as cilvéka ilgas, sapni, dziSanas péc augstakas garigas
pilnibas, dzilakas cilveéka vertibas, sirdsskaidribas un dvéseles miera. Tadas sajiitas, lasot vai dziedot,
modina mums Firekera dzeja. Un $o religisko ideju Firekers mums neizteic tikai savas dzejas vardiem.
Tad vina garigas dziesmas batu sen aizmirsuias. So religisko ideju Firekers uznémis sava personiba,
parkausgjis to savas dveseles uguni, So parkauséto metalu iztirTjis no sava vesturiska laika
piejaukumiem, izveidojis tad ar savu spécigo dzejnieka roku un radijis mums skaidru, ka jaukskanigu,
caur gadusimteniem, cauri skanosu zvanu, kur§ c€li un skaidri un sirdispacilajosi vél miisu dienas
skandina savu Dieva dziesmu. Un vai tas nav nesatricinams, c€ls dveéseles miers, kur§ atbalsu atrod
miiziba, izteikts Sinis parak vienkarSos, bet tomér ar lielu pardzivojumu speku raditos Firekera vardos:

Es lieku Dievam gadat,

No ka viss padoms nak.
Vins dos man spéku stradat,
Vin$ mani svétit mak.

Lai tam ir pavéeléts

Mans gajums visas vietas
Un visas manas lietas.

To ladzos Kristus péc.

Bez Siem skaidri iek$gjiem c€loniem Firekera dzeju latvieSu tautai dara tuvu ar7 vinas argja forma
un saturs.

Firekers ir 1sts zemeskop&ju dzejnieks. Savas dzejas salidzingjumus un valodu vin§ nem no
zemkopju pasaules. Vin$ dzied, ka mums bij skaidriem graudiem biit, ka priek§ naves neaug zale, vins$
ludzas, lai pariet tavs dusmu gaiss, par cilvéka likteni vin$ dzied, ka lapas driz mé&s birstam, ka ziedins
savistam, vai atkal: no visa launa pesti mus, kad griitus laikus redzet bus, vai vel: gars gan Skietas
spécigs biit, bet tas miesas vajas u.t.t. Sis dzejas izteiksmes veids vienu nesaubami liecina — cik autors
tuvi stav tautai, ka vins iedzivojies tautas domu pasaulé, cik reiz€ vienkarsi, 1si un izjusti vin$ prot
izteikties. Loti tuvu ar savam garigam dziesmam Firekers stav arT latvieSu tautas dziesmam: saule,
zvaigznes, zelts un sudrabs, diena un nakts, gaisma un dziviba — Sie tautas dziesmu elementi ne mazu
lomu spéele ar1 Firekera dziesmas. Pat abstraktas lietas Firekers vienkar§a zemnieku valoda tautai dara
tuvas un saprotamas; vin$ dzied: Tavs speks, kas jau no muZibas par zem' un debess izstiepjas, Kungs
Kristus, kas nesacis, bet pats tas iesakums; Tavs vards ka rita zvaigzne spid, iek§ miisu tumsam sirdim
krit u.t.t. Apdziedot Kristus cieSanas, Firekera dzeja top plastiska un vietam sasniedz lielu dramatisku
speku.

Ka pirmais miisu garigais makslas dzejas dzejnieks, muzikalas jaukskanigas tautai tuvas garigas
dziesmas nodibinatdjs, religiski-estetiskas idejas izpaudgéjs un audzinatajs Firekers pari gadusimteniem
stav vel tagad musu rakstniecibas vesturé. Mainijusas paaudzes, bet Firekera garigas dziesmas vél dzivo
un ja arT jaunas paaudzes tas formas zina atradis sev nepielagotas, vinu tikumiskais kodols nezaud€s
savu pirmatnibu un mirdzumu arT nakos$os laikos.

Ernests Gliks

Metot skatu uz latvieSu rakstniecibas garigu rakstu laikmetu (1530.—1750.), mums japakav€jas pie
tresas spilgtakas personibas, pie latvieSu bibeles tulka, latviesu «Martina Lutera» un latviesu skolas téva
— pie Ernesta Glika, ar kuru dabigi noslédzas $is misu rakstniecibas véstures posms. Cik Mancelijs
ievérojams ka celmlauzis miisu rakstnieciba un Firekers ka jismotajs un garigu dziesmu dziedatajs, tik
Ernests Gliks uzskatams par pamata licgju visai miisu garigai literaturai, par miisu garigas un baznicas
rakstniecibas terminologijas nodibinataju, par pirmo pilnigako misu garigas literaturas stila meistaru.
Glika nodibinata gariga rakstu valoda jaunaka laika gan dabijusi noslip&jumu un grumbulu
nolidzinajumus, bet sava pamata ta palikusi nepargrozijusies un dzivo joprojam misu garigos rakstos.
Vel vairak, vél lidz 19. gadusimtena beigam pie miisu pasauligas prozas meistariem (Neikena, braliem
Kaudzisiem, Apsisu Jekaba, Andr. Niedras) izmanams bibeles valodas, ta tad Ernesta Glika raditas
latvieSu valodas iespaids. No tam més redzam, kadu lielu valodas un gara pieminekli Gliks ar savu
bibeles tulkojumu atstajis latvieSu tautai.
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Bet bez sava darba, Ernests Gliks interesants ar1 ka personiba; pie tam par vipa dzivi mums
uzglabajies daudz vairak zinu, neka par Manceliju, un seviski Firekeru. Aizradu jau $in vieta uz mac. G.
Hilnera riipigo (formas zina gan vecmodigo), bet latvieSu rakstnieciba vél maz pazistamo monografiju:
«Ernests Gliks, latvieSu bibeles tulks miera darbos un kara briesmas» (Riga, 1918., V.F. Hekera izdota).
Talak par Gliku darbus sastopam v&l no Debnera, K. Kundzina un citiem.

Ernesta Glika darbibas laiks sakrit ar zviedru valdiSanu Vidzemé (1629.-1721.), kad luterisms
Vidzeme atrod savu oficialu nostiprinajumu, bet draudzu parvaldiba dabiin satversmi, kada pastaveja, ar
nelieliem grozijumiem, vél Iidz 20. gadusimtenim. Luterisma iesaknosanos Vidzemé kavéja tas, ka
zemes augstakie parvalditaji piedergja pie katolu ticibas. Tie, no laika prasibam spiesti, luterismu gan,
sakot no 1630.gada, seviski neapkaroja, bet arT to neveicinaja. Ta luterisms vargja visrazenaki ieviesties
Riga, kur to pabalstija pilsetas paSvaldiba, bet ne uz laukiem. Ta paiet tepat simts piecdesmit gadu, bet
latviesu draudz&€m nav vél bibeles latviesu valoda. Tas trauce art dievvardu sludina$anu no macitaju
puses, jo tiem nav vajadzigad pirmavota, bibeles, un pasi tie vaji parvalda latvieSu valodu. Zviedrijas
kéninu nams ir dedzigi luterisma veicinataji, ta Gustavs Adolfs, ka vina talakie pécnacgji — Karlis XI.
(1660.—1697.), kurs, kluvis par valdnieku, piegriez visu uzmanibu zemnieku stavokla uzlabo$anai.
Gustavs Adolfs bij jau nodibinajis Terbatas univerzitati (1604.), gimnazijas Riga un Térbata, izdalijis
latvieSsu draudzu parvaldiSanu 1pasas apakskonzistorijas, noteicis draudzu robezas, baznicu parlukosanu,
macitaju un kesteru ienakumus. Karlim XI. pienacas So darbu izkopt un paplaSinat. Vin$ aicina par
generalzuperintendentu energisko, izglitoto, politiska zina gan konzervativo Jani Fiseru®®. Tas ierodas
1673.gada Riga un 1674.gada tiek ievests par Vidzemes zuperintendentu. P&c citam zinam, ar vinu ir
pazistams arT Ernests Gliks un vini, itka kopa, buitu ieradusies Vidzeme. lepazinies tuvaki ar savu darba
lauku, Fisers cel prieksa kéninam par tam reformam, kas izvedamas Vidzemes draudzu dzive. Vidzemes
latviesu draudzem triikst latvieSu valoda bibeles, tapat tas trukst macitajiem, kam jasludina dievvardi.
Sarunas ar Gliku, kuru Fisers pazist ka ievérojamu valodu prat&ju, noskaidrojas, ka Gliks labprat gribetu
uznemties tulkot latviesiem bibeli'®, ja valdiba gramatu izdotu. FiSers zino $o priekslikumu kéninam, kas
tam labprat piekrit. Tagad Gliks jau nopietni sak domat par savu uzdevumu. Vins negrib kerties pie ta
vieglpratigi. Ka valodnieks Gliks zin, ar kadam griititbam savienots §is darbs. Vajaga nevien gribas, bet
arT — sp&ju un prasanas. Gliks grib vél padzilinat savas zinaSanas.

Ir daudzi, kas veletos krietnus darbus stradat, ja tur nevajadz&tu neatlaidibas un izturibas un ar1
zinaSanu. Ir cilveki, kas sajisminajas par simtiem labiem nodomiem, bet nevienu nespgj gala vest. Gliks
nepieder pie tadiem. Neraugoties, ka Gliks vel jauneklis, tikko pari par divdesmit, vins gaisi saprot sava
darama darba lielo nozimi un nopietni gatavojas uz to. Vispirms vin$ macas pamatigi latviski. Bet

18 Fischer (1633.12.13 — 1705.05.17), Johans — V.E. —; studg&jis Rostoka un Altdorfa; 1673.g. saka vadit
Vidzemes latvieSu dalas luterieSu baznicas; 1674 — 1699 Vidzemes generalsuperintendants; 1675.g. noorganizgja
tipografiju Riga; 1699.g. atgriezas Vacija.

19 Ligotpu Jekaba aprakstitds sarunas notiek ne agrak par 1674.gadu — V.E. — bet lietai bija priek§vésture.
Jau 12 gadus ieprieks, 1662.gada toreizgjais generalsuperintendents J. Gecelis rakstija Zviedrijas karalienei
Hedvigai Eleonorai, ka Bibele jatulko latviski un igauniski. Uz to Geceli pamudinaja fakts, ka Raunas macitajs (no
1658.gada) latvietis Janis Jatnieks (Rigas namdara dgls, kops studiju laikiem dév€ja sevi par Johanesu Reiteru) jau
faktiski bija iesacis to darit. Karaliene Gecela priekSlikumam piekrita un 6.decembri pilnvaroja Vidzemes
generalgubernatoru un generalsuperintendentu atlasit macitajus, kas spétu tulkojumu veikt. Sinode 1664.gada
izraudzijas 10 macitajus, kam bija jamégina tulkot un jaiesniedz savu tulkojumu paraugi. Taja pasa 1664.gada
Jatnieks-Reiters Riga jau izdeva vina partulkoto Mateja evanggliju, tacu Jatnieku-Reiteru pat neieklava sinodes
izraudzito tulkoSanas kandidatu saraksta, jo vin$ atradas konflikta ar vacu macitajiem — gan savas tautibas, gan
nepaklaviga rakstura d€] (vinu pastavigi apvainoja par to, ka vin$ nostajoties latvieSu zemnieku pus€ pret vacu
muizniekiem). Reiteru atc€la no Raunas macitaja amata (1664.gada 9.novembrT); vin$ prasija vietu Kurzemes
hercogam, bet tas vinu noraidija, un tad Reiters 1665.gada vispar pargaja katolticiba (tacu 1670.gada ltidza uznemt
vinu atpakal luteranos). Neieklauts «oficialajos» pretendentos uz tulkosanu, Reiters 1675.gada patstavigi iespieda
vel vienu savu Bibeles fragmenta tulkojumu. (Vienu ta eksemplaru vins nosttija Zviedrijas karalim, ka rezultata
karalis k]uva vinam labveligs un 1681.gada atjaunoja vinu macitaja amata, tacu ne Latvija, bet Igaunija pie Narvas;
Jatnieks labi prata igauniski un somiski). Tomer vacu garidznieki vinu konsekventi apkaroja un vina darbus nid€ja
ara ka vien vargja. 1670.gadu beigas Reiters dzivoja Hamburga, kur uzturgjas ar1 Gliks, uz laiku atgriezies Vacija,
lai papildinatu savas grieku un ebreju valodu zinasanas. Gliks aizbrauca uz Vaciju ar loti vajam latviesu valodas
zinasanam, bet atgriezas no turienes neparasti labi prazdams latviski. Ir pamats domat, ka Hamburga Gliks macTjas
latvie$u valodu no Jatnieka-Reitera. Jatnieks-Reiters pats bija dzimis Riga, bet vina sen¢i bija nakusi no Zemgales;
tadgjadi ar1 vins sekmgja Vidusdialekta nostiprinasanos par latviesu literaro valodu. Jatnieka precizs dzimsanas
gads nav zinams, bet var€tu bit starp 1630. un 1635.gadu; miris 1695. vai 1697.gada Duderhofa (vélak cars P&teris
Pirmais tur uzcéla savu Carskoje Selo), kur kops 1685.gada Jatniekam bija pieSkirta somu draudze.
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tulkojot japrot nevien ta valoda, kura tulko. Un bibele jatulko no originaliem — no senebreju un grieku
valodam. Bet seviski ebreju valoda Gliks nejutas vel pietiekosi stiprs: tamdé] Gliks atgriezas uz Vaciju,
uz Hamburgu, pie slavena austrumu valodu pratéja Edcardus, lai pie ta papildinatu savas valodu
zinasanas, 1pasi ebreju.

Japiezime, ka pats Gliks dzimis 10.novembrt 1652.g. Vettingé, Magdeburgas apgabala, netalu no
Halles, ka macitaja deéls. 1665.gada tas apmekl€ latinu skolu Altenburga, bet péc tam Vitenberga un
Leipciga studg tieslietu zinibas, vecas valodas un teologiju. Neskatoties uz §Tm studijam, Gliks, ka teikts,
vel nejutas savam darbam pietiekoSi sagatavojies un, atgriezies Vacija, vél dazus gadus nopietni macas.

1680.g. Gliku atkal redzam Vidzemé. Ka jaunam ienacgam, vinam jaapmierindjas ar mazaku
vietu. Pie Daugavas grivas, zviedri par Vidzemi valdot, bij c€lusi cietoksni, kur pastavigi mita kara
speks. Gliks nu tika iecelts par Daugavgrivas kara speka macitaju. Vieta, laikam mazas algas del, nebij
pastaviga, pie tam no sakuma Gliks piedzivoja sava darba pirmo atklato sadursmi un te mes iepazista-
mies ar Glika rakstura jaunu cildenu 1pasibu — ar viriskibu.

Glika prieksgajgjs amata, Toms Betulins, neskatoties uz savu macitaja amatu, bij stiprs alkohola
lietotajs. Varbiit So laikmetu raksturojot varStu piebilst, ka septinpadsmita gadu simtent Vidzemée
bistama méra bij izplatijusies alkohola s€rga. Veci raksti piemin, ka Vidzeme Sini laikmeta svinétas
zemnieku kazas, kur nodzerts Iidz 40 mucas alus un degvina (pa dalai brites parim davinats no
kazniekiem). Sis Betulins jau slimoja Glikam iestajoties amata un 1681.gada zeptembri nomira. Pie
Betulina Iika apbediSanas nu Gliks, sava pavadiSanas runa bij sacijis, ka Betulins no Dieva ka degvina
dzerajs pazudinats elle. Par to nu Betulina atraitne iesniedza konzistorijai par Gliku stidzibu. Ta ka par
generalzuperintendentu bij Glika draugs FiSers, tad Glikam kanceli gan neatrava, bet administrativa
karta tomer piedzina no Glika algas tiesas izdevumus siidzetajai, Betulina atraitnei, par labu. Rigas
macitaji gan liekuligi saskurinajas pret Gliku, kur§ bij iedroSindjies atklati nosodit macitaju del
dzerSanas, kamer vini dzerSanas gréku nosodija tikai pie zemniekiem, tamdel Glika kandidatiiru nevargja
uzstadit pie Jekaba draudzes macitaja izraudziSanas, ka to bij vElgjusies draudzes prieksSstavji.
Japiezime, ka Daugavgriva darbojoties, Gliks partulko latvieSu valoda FiSera «Jautajumu katkismi,
kads darbs atkal tuvina abus draugus. Sis Glika tulkotais katkisms ilgus gadus dergja seviski macitajiem,
ka nepiecieSama rokas gramata majas maciba.

Gliku parcéla uz Vidzemes nomali Aliiksni, kur tam bij véléts, ziedot latvieSu tautai savus labakos
darba gadus un radit miisu garigas rakstniecibas lielako pieminekli — bibeles tulkojumu latviesu valoda.

1683.gada Gliks parnaca Aluksn€. Vins cakli turpinaja jau Daugavgriva iesakto latviesu bibeles
tulkojumu.

Te Glikam jau draudzg bij darba daudz: jaapkalpo bij tris baznicas: Opes, Zeltina un Altksnes.
Bez tam bij jaapkopj paprava vacu draudze Aliiksn€ un pa apkart€jam muizam. Japiezimg, ka dzivodams
Aluksng, Gliks arT apprecgjas, apsievojot Aliiksnes komendanta meitu, vacieti. Darba Aluksné Glikam
tieSam bij pilnas rokas, jo nacas parzinat a1 savu viet€jo muizas saimniecibu. Ja Gliks visus Sos darbus
veica, tas liecina, ka misu prieksa atrodas nevien virs ar lielam gara davanam, bet arT ar arkart&jam
darba spgjam. Ieverojot Glika viriskigo un taisnigo raksturu, ari Aliiksn€ dzivojot tas driz vien sanaca
sadursmé ar vietgjiem muizniekiem. Stridus c€lonis arT Soreiz bij kads Glika spredikis baznica. Tiklab
vacu, ka latvieSu valoda (abam draudzeém) sacita sprediki Gliks teicis, ka «Aliiksnes draudze®® neesot ne
viena vai divu kungu, kas nepiederot velnamy. Par to nu Beijas muizas rentnieks Dannfelds un Lasberga
muizas rentnieks fon Koskuls bij iebrukusi macitaja muiza un Gliku tikko ar dirém neapstradajusi.
Katra zina no muiznieku aleésanas Glika kundze ta bij uztraukusies, ka zidainitis bij saslimis no vinas
piena un tre§a diena nomiris?. Lieta naca tiesa. Pie tiesas nu Gliks paskaidroja, ka tamdg] tik bargu
sprediki pret muizniekiem turgjis, ka tie nesiitot nevacu (t.i. latvieSu) b&rnus skola. Pie tiesas gan Gliks
méginaja savus vardus mikstinat, bet fakts paliek, ka zemnieku, t.i. vietéjas tautas laba Gliks nav
baidijies skarbu atklatu, vardu teikt acTs tolaiku varenajiem muizniekiem.

Bet muiznieki trakoja nevien ar diirém pret Gliku. Kads no Glika kaiminiem muizas turétajiem
grib&ja Glikam patvarigi atgriezt daZzus macitaja muizas laukgabalus. Atkal Glikam vajadzgja griezties
pie tiesas. Véstures dokumenti min, ka Gliks $inT prava uzdevis par lieciniekiem tris savus zemniekus:
Stmani Gaigalu un vél divus, kuri «skaidra prata» (t.i., nepiedzerusies) bijusi pie dievgalda. Prava ilga
kadus 8 meénesus; maksaja Glikam ne mazums piilu un ruktuma, bet gala tom&r nepatiesa cela no
macitaja muizas atrauta zeme bij Glikam jaatdod atpakal.

20 Altiksnes draudze — V.E. — ietilpa arT Malupes pagasts, no kurienes ir nakusi mana teva senci; drosi vien
daudzi no viniem tika klausijusies Glika spredikus.
21 §1 acimredzot ir legenda — V.E. —; Glika bérna navei, protams, bija citi — realaki iemesli.
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Pirmas latvieSu bibeles titullapa (1689.).

Sinf darba, cinu un pilinu pilnos gados bibeles tulkoSanas darbs gdja savu gaitu. Jau vélak ka
pravests Gliks, kada iesnieguma toreizéjam Vidzemes generalgubernatoram Dalbergam??, atceras bibe-
les tulkoSanas darba pirmsakumu un gaitu §adiem vardiem. Gliks aizrada, ka vins redzgjis vajadzibu pec
latvieSu bibeles un izteicis savas domas generalzuperintendentam FiSeram:

«P&c tam parrunajam (t.i. Gliks un Fisers) latvieSu bibeles apgadasanas lietu ar generalzuperinten-
denta kgu un es piesolijos to tulkot no grieku un ebreju avotiem. Un Dievs apsvétija So manu priekslikumu
(kuru Fisers ce] kéninam prieksa), ta ka Kristus miera aizgajusais kénins Karlis XI. ne tikvien to atzina par
pienemamu un lika izsniegt Iidzeklus Sim darbam, bet arT lidz§ingja negluda valoda bij dienu no dienas
vairak parlabojama, un notika, ka astonu gadu laika, dienam, naktim stradajot (atskaitot laiku, kas bij
aiznemts citiem amata darbiem), vienam vienigam «rokaspuisim» dievvardu studentam Vittenam
piepalidzot, iznaca sv. bibele tik glita klaja, ka tulkojuma parbaudiSanai aicinatiem Vidzemes un Kurzemes
teologiem un parlikiem ne 15 ned€lu nevajadzgja, liekot sev prieksa lastt So darbu vardu pa vardam, un tas
ir tikai laiks, kura reti bibeli izlasts kads, kam tur nekas nav parlabojamsy.

(Citgjums ar maziem valodas nogludinajumiem p&c Hilnera, 38.1.p.)

Ar kadam gratibam Glikam, ka bibeles tulkotajam, bij jacinas, sapratisim tad, kad ievérosim, ka
bibele ir vispar viens no dzilakiem rakstu krajumiem pasaules literatura. Bibele ir mantojums no ebreju
tautas. Bet ebreju tauta, saka Gothards Vierhufs sava apceréjuma: «Der Sprachforscher als Kritiker der
Bibeliibersetzung» (Magazin, XII1., 1., 1863.) «ir vesturé religijas tauta un vinas valoda ir — religijas
valoda. Ebreju valodai ir izteicieni un vardi domam un lietam, kuram citas valodas vinu ipatneja

22 Dahlbergh, Eriks (1625.10.10 — 1703.01.16) zviedru kara inZenieris, arhitekts un feldmarsals. Bija
Vidzemes un Rigas generalgubernators 1696. — 1702.g.
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attistiba tritkst izteicienu un vardu. Sint zind ebreju valoda tikpat bagdta, cik ta zinatnei nabadzigay.
Bibeles tulkotajam nu jaiedzilinajas tikpat ebreju tautas gara, ka pasa bibeles gara, tapat ar1 tas valodas
gara, kura bibeli tulko. Zimgjoties nu uz Glika tulkojumu, jau miné&tais Vierhufs liecina, ka Gliks «ir
devis latviesu bibeles tulkojumu, kurs pilnigi ieiet bibeles ebrejiska gara, kurs (tulkojums) specifiskam
ebrejiskam domam atrod tadu izteiksmi latviesu valoda, kura (izteiksme) liecina par tulkojama pilnigu
sapraSanu, daudz daudz vietds tas labaki izteikts nozimes un izteiksmes zind, neka Luteram tas izdevies
izteikt vacu valoda; ja, tiesam, Gliks padara latviesu valodu daudzéjada zina bagataku un pacel to par
verdzibuy. Sada atziniba no lietpratéja puses liecina nevien par Glika apbrinojamam valodnieka
davanam, bet ar1 par lielo ripibu un gara pacilatibu, ar kadu Gliks tulkojumu veicis. (No jaunakiem
bibeles fragmenta tulkojumiem ar skaisto, skaidro latviesu valodu atSkiras macitaja Jura Neikena Pavila
gramatas romiesiem tulkojums (1863.).)

Apcerédams bibeles latviesu tulkojuma lietotos vardus, ka «Dievsy, «velnsy, «svétsy, «z&lastibay,
«atpestiSanay, «ticibay», «milestibay, «ceriba» — valodnieks Dr. A. Bilensteins liecina: «Te paradas dzila
gara bagatiba, kada iemit latviesu valoda, teicama formas piemérotiba, kurds ta var izpaust kristigas
idejas». Un talak: «Krit acis, kadu augstu cienibu pelna latviesu valoda, kura devusi tik dzili zimigu un
skaistu izteiksmi augstakiem un svetakiem jedzieniem, un kada augsta atziniba jadod viriem, kuri bibeles
rakstus tulkojusi latviesu valoda un visa vairuma nemot originaliem atradusi neparspéjamu izteiksmi».
(«Magaziny, XIII., III.) Vairak vélaki méginajumi, tulkot bibeli par jaunu, nav devusi apmierino$us
rezultatus. Piem., Glika lieliska grieku un latvie$u valodas prasana paradas ari iek$ tam, ka Gliks pratis
grieku valodai latviesu valoda atrast tik dzilu izteiksmi, kur jédziens nav vis burtiski jatulko, bet idejiski
no jauna jarada ar kadu runas figiiru, vai pavisam citu apzZzim&jumu. Ta macitajs Debners, rakstidams par
latvieSu bibeles tulkojuma vésturi («Magaziny, IXX., II.) nevar diezgan apbrinot tadu Glika raditu
nosaukumu, ka «dienu muzs».

Bibeles iespiesanas un tulkosanas izdevumus aprékindja uz 7500 dalderiem. Sij zumai barons
Gustafs Mengdens iemaksaja 3000 rublus, ko vinam ka soda naudu par divkauja nosauto Staelu von
Holsteinu bij uzlikusi zviedru valdiba. Bibeli drukaja J.G. Vilkena drukatava Riga. 1692.gada vel
stradaja pie apokrifu gramatam. 1694.gada bij nobeigti bibeles drukas darbi no gramatu drukataja
Vilkena un ar k&nina sevisku pavéli no 30.zeptembra t.g. noteica to izsniegt baznicam, baznicas
parlukiem un citiem augstiem interesentiem. No 1500 eksemplariem ta izgaja 250. Saméra tomér bibeli
maz pirka, pie kam vaina bij pa dalai gramatas dardziba, bet galvena karta — lauzu tumsiba un neprasSana
lasit. Vel 1702.gada kadi 300400 bibeles eksemplari bij nepardoti. 1709.gada Daugavai parplistot
tidens ieplida Doma baznicas koridora, kur gramatas glabajas, un dalu eksemplaru sabojaja. Pirmas
latviesu bibeles pirmo izdevumu beidza izplatit 1739.gada, vél atlikuSos 100 eksemplarus izdodot dazam
baznicam par brivu.

Te japiemin kads, vesturiski tomér vel parbaudams, nostasts, sakara ar latviesu bibeles tulkojumu.
Bibeles iespieSanai vajadzigais papirs vests no Francijas. Kugim cela uzbrukusi AlZiras jiras laupitaji®
un grib&jusi to aizvest. Tikai, kad pateikusi, kadam noltikam papirs vedams, laupitaji palaidusi kugi vala.
(P&c citam zinam, papirs apgadats no Holandes; tikai 50 uz labaka papira iespiestiem eksemplariem
papirs bijis no Francijas.)

Glika tulkotai bibelei 2487 lapas. Pie tulkosanas Gliks nostradaja 8 gadus. Glika vienigais paligs
tulkoSanas darba bijis teologijas students Amannenzis Kristjans Vittens, vélak Lielvardes draudzes
macitajs, bet 1710.gada macitajs Bauska. Ciktal Vittena lidzdarbiba bijusi no svara, griiti noteikt. Ta ka
bibeles tulkosana prasija krietnas valodas zinasanas, par ko mums nav pieradijumu, ka tas bitu bijusas
Vittenam, tad gan tulkoSanas darba vislielais nopelns piekritts Glikam. Glika darbs, ievérojot tulkojuma
krietnibu, apbrinojams, jo Luteram, piem., vacu valoda bibeli tulkojot pagaja 13 gadi, pie tam Gliks, ka
redzgjam, bij apkrauts v€l citiem macitaja amata pienakumiem, tulkoja vinam svesa valoda, kuras
literariskas formas bij neizkoptas, kamér Luters tulkoja sava mates valoda. Uz darba atrumu $is apstaklis
neSaubami arT var darit iespaidu. Pie tam Luteram, bibeli tulkojot, bij pa vienam vai divi lietpratgjiem
paligiem. Glikam pienacas vienam stradat. Ta ir reiz€ spozaka lieciba tiklab par Glika lielako
apdavinatibu, ka vina milzigam darba sp&jam. Kas uz Glika tulkojuma valodas pareizibu zimgjas, tad

2 Lai Alzirijas pirati varétu izradities kugim tuvuma — V.E. —, tad biitu bijis javed no Francijas Vidusjiiras
piekrastes, pieméram, no Marselas (nevis no Atlantijas okeana piekrastes, pieméram, no Kalg, kas biitu tuvak un
dabiskak). Divaini ar1 tas, ka musulmaniem tada ciena pret kristieSu Bibeli (taja laika totalais kar§ starp
musulmaniem un kristie$iem bija visa §1 regiona centralais process: turki uzmacas Vinei un Budapestai; Servantess
kauja ar musulmaniem zaudgja roku...). Nu, protams, viss §is stasts dro$i vien ir 17.gadsimta pasacina; par ta laika
cilveku garigo Iimeni liecina tas fakts, ka zviedru karali ne tikai lika tulkot un drukat Bibeli, bet arT aktivi vérsas
pret «manticibamy latvie$u vid; tiesi zviedru laika Vidzemg tika visvairak dedzinatas raganas un burviji.
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par to divi liecinieki: vispirms rokraksta Glika tulkojumu skatot cauri Kurzemes un Vidzemes draudzu
macitadjiem nevajadzgja ilgak par 15 nedelam laika, otrkart, specialisti, kas salidzinasi Glika tulkojumu
ar originalu un pazist Lutera vacu tulkojumu, spriez: «Gliks daudz daudz vietas, svéto rakstu domas
uzminédams, atrod prieks vinam latviskus vardus pat labaki, neka Luters vaciskos teikumos». (Ar kadam
grutibam vispar savienota bibeles tulkosana, liecina Lutera atziSanas: «Mums biezi atgadijas, ka més
Cetrpadsmit dienas, divi, tris nedélas vienu vienigu (vacu) vardu meklejam un taujajam, un tomeér
dazkart nesadabiijamy».) Jaatzimg, ka tulkojuma atlidziba, arT prieks ta laika, pavisam zema — 200 dalderi
gada.

Latvie$u bibeles tulkojumam prieksvards vacu valoda no generalzuperintendenta FiSera sarakstits.
Tani cildina zviedru kéninu Karli XI. ka lietas izved&ju un zinataju. Jaunai Deribai prieksvards latviesu
valoda ar virsrakstu: «Milais latvieti», ka doma, pasa Glika sacerets. Pie Glika bibeles tulkojuma nekur
nav minéts vina vards.

Glika bibeles tulkojums tiklab techniska, ka literariska, ka tikumiska zina ir milza darbs.
Techniska zina mums nacas jau apbrinot Glika darba atrumu un krietnibu. Literariska zina Gliks
uzskatams ar savu tulkojumu par miisu garigas prozas nodibinataju. Vel tagad, péc 240 gadiem, miisu
garigos rakstos dzivo Glika valoda. Gadusimtenus pie §is valodas macijusies miisu rakstnieki un gariga
darba stradnieki. Pat miisu ikdienas sarunas valoda, bieZi nemaz neapzinoties, kur miisu domas darbojas
caur garigu rakstu iespaidu, mes lietojam Glika valodu. Ta tad vél So baltu dienu Gliks dzivo musu vidd.
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FEragsta Glika rokraksts kada lesnieguma zviedru wvaldibai, zinojot
par Aluksnes macilzjmmiZas lielumu un sastivu, ar macitajmuiZas
majam (2. maija 1686. gadi).
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Ernesta Glikafparaksts auvgstjam iesniegumam.
(No_bijus. orugn. archiva.)

Ne mazaka ir arT Glika bibeles tulkojuma tikumiska nozime. Es nerunasu par bibeli ka religisku
dogmatu. Bet Kristus gaisas cilvéku milestibas macibas, tiklab vinos smagos senatnes laikos, ka tagad
un vel turpmakam, kamér eksistes tautas un ciltis, mirdzes ka miizam dzivibu nesos$a saule, vienalga, ka
mainisies dogmatiska religija, vienalga, kadas formas un veidus atradis cilvéce savu religisko jatu un
prasibu apmierinaSanai un izpausanai, vienalga, vai $T cilvéce biis ateiska®* vai teiska. Kur biis dziviba,
cilvéku cenSanas uz labu, uz krietnu, uz gai$u, tur dzivos ari Kristus maciba par cilveku milestibu un
nodosanos saviem tuvakiem. So avotu Gliks vina pla§uma un dziluma atvéra toreiz nabagai verdziba
nomaktai latvieSu tautai. Taisniba, latvieSu tauta sava vairuma vel neprata lasit. Bet gramata kalpoja
tiem, kam gariga lauka pienacas latvies$u tauta stradat. Ja tauta vél tagad nemacgja bibeli lasit, tad vina to

24 Actm redzams, ka pats Ligotnu Jekabs Dievam netic — V.E.



VEcordia, izvilkums L-POENA 18  Ligotnu Jekabs. «LatvieSu rakstu aizsaceji»

iemacijas lasit vélakos gadusimtenos. Bibele ta kluva par tautas pirmo majas gramatu un ar savu saturu
un domam darja iespaidu uz tautas garu. Lidz Sim bibele, ieskaitot arT «Jaunas Deribas» atseviSkus
izdevumus, izgajusi latviesu valoda pari par 600,000 eksemplaru.

Vai §is iespaids bij labveligs latviesu tautai? Es domaju, ka neraugoties uz dazam pretgjam balstm
par judaisma &nas pusém (fanatismu, despotismu, neiecietibu), kristicisma religiska (ne dogmatiska)
ideja tomér apaugloja miisu tautas garu, padarija to bagataku un bija loti liels garigs atbalsts tautas
smagas verdzibas dienas velakos gadusimtenos. To, kas priekS tam gaiSs, saules pilns un uztaisoss, bij
tautas dvéselg, religiska ideja nesp&ja nonavét. — Interesanta arT bibele ka véstures dokuments, ipasi
religiski-filozofisko ideju attistibas zina.

Un tad — bibele ir miZigas dzejas pavasars. Kristus kalna sprediki, dazas vietas no apustulu
gramatam, Zalamana augsta dziesma, [jaba gramata, Davida dziesmas, Ezaja, Ecekiela un citas gramatas
runa pretim mums skaistas Ipatn€jas austrumnieciskas dzejas valodu, ar tas bagatiem salidzinajumiem,
vareno temperamentu, spécigam abstrakcijam, originalam hiperbolam, spilgtiem efektiem. Sie dzejas
paraugi pastav&jusi, ka lieli noslipéti dargakmeni, gadu tiksto$us un laika putekli tos neaprisinas. ST
dzeja nevargja palikt toreiz bez iespaida arT uz svaigo latviesu tautas dveseli.

Ne mazais nopelns ir arT Glikam pie misu literariskas valodas izkopSanas un rakstu valodas
nodibinasanas, nemot pamata vidus izloksni. Ja més salidzinam Mancelija un Firekera rakstu paraugus
ar Glika bibeles tulkojumu, starpiba acim redzama. Mancelijam ne rakstibas, ne valodas zina neredzam
vel konzekvences, noteiktus gramatikas likumus, nenoliedzot tam aspratibu un domu dzilumu, labu
tautas dzives pazisanu. Tapat Firekera rakstiba vel stipri klidaina. Glika valoda izteiksmes un rakstibas
zina jau veidota p&c zinamiem valodas likumiem; attulkojot latviski bibeli, Gliks nezaude latvieSu
valodas garu®, vina izteiksme rada jau visu latvieSu valodas dzilumu un bagatibu, lai ari teikumu
konstrukcijas un artikulu lieto§ana manams vacu valodas iespaids. Bibeles valodas redzamas pazimes
izmanam pat vel devinppadsmita gadusimtent pie miisu labakiem rakstniekiem, ka braliem Kaudzisiem,
ApsiSu Jekaba, Niedras un citiem.

Pedigi Gliks mums nav aizmirstams ka latvieSu tautas dedzigs aizstavis vinos tumsos laikos, kad
pasai tautai bij nemta sp&ja sevi aizstaveties; vin$ nodibina arT pirmas lasiS8anas skolas jaunatnei, ta
sagatavodams pirmos abeces skolotajus tautai, kuri izklida no Aliuksnes pa tuvakiem novadiem un
macTja tautu lasit.

Ziemelu kara krievi Gliku 1702.gada aizveda uz Maskavu ka gustekni. Te uz vina lielam gara
sp&jam vérsa uzmanibu keizars Péteris I un iecéla Gliku par kadas augstakas skolas parzini®®. Péteris I.
apprecgja arT Glika skaisto audzekni, Martu?, inflantieti, kura, parejot pareizticiba, dabija Katrinas
vardu un p&c Pétera naves laicinu valdija ka Krievijas keizariene. Gliks p&c rosiga darba miiza mira
Maskava 5.maija 1705.gada, kur apglabats vacu kapos. Japiezime, ka Gliks partulkoja vairak gramatas
ar1 krievu valoda, atri iemacidamies krieviski.

P&c bibeles latviska tulkojuma beigSanas Gliks, §im darbam par pieminu, Aluksnes toreiz&ja
macitaja muiza stadijis divus ozolus, kuri vél tagad augot, dzili laidusi savas saknes latvieSu zemé. Cik
vel dzilakas tas garigas saknes, kas Gliku tur latvieSu tauta. Laicigo ozolu var vétras lauzt, bet garigais
nemitigi zalos, sniegdams latvie$u tautai miizu dienu saul€ jaunu spéku spirgtumu un veldzi.

No Glika personigam IpaSibam, minamas: viga lielas valodas spgjas, viriSkiba un nelokams
karakters un neatlaidiga darba milestiba. Lai gan Gliks pats bij vacietis, vin§ tom&r apbrinojami atri
prata iemacities sveSas valodas. Ta jau 1680.gada, kad pa otram lagam atgriezies Vidzeme, Gliks

% Lielako dalu tulko$anas darba — V.E. — Gliks acimredzot veica Aliiksné. Tomér Bibele ir partulkota
«vidus dialekta», kada runaja Zemgale — ap Jelgavu, Bausku, Dobeli. Aliiksnes «malénieSu» izloksne atSkiras no
«vidus dialektay visai radikali (es to esmu dzirdgjis pietiekosi daudz). MalénieSu izloksne domingja Aliksnes
draudzg vél 20.gadsimta sakuma — vairak neka divus gadsimtus pec Glika. Ta mana vecamate (t€va mate) stastija,
ka vini visi rundjusi «maléniski» 11dz tam laikam, kad vinu délam Valim (manam t€vam) vajadzgjis sakt iet skola
(ap 1922.gadu). Tad vini arT gimeng pargajusi uz «literaro valodu» (lai Valim nerastos griitibas skola). Tatad Gliks
faktiski partulkoja Bibeli tada valoda, kada NERUNAJA latvie$i vina apkartng. Tas bija tulkojums no divam
«abstraktamy» valodam (grieku un senebreju) uz treSo «abstrakto» valodu, kuras nesgji nedzivoja tulkotajam apkart.
Sis ir apstaklis, kas, ka man $kiet, nav ticis pietiekosi vérigi apliikots un iztirzats literatiira par Gliku. (Interesanti,
kada «latvieSu» valoda Gliks lastja spredikus maniem senciem? — taja, ko runaja vini pasi, vai taja, ko vini nekad
agrak nebija dzird€jusi?).

% Par Maskavas gimnazijas direktoru — V.E.

27 Seit es saku ievietot zemsvitras piezimi par Glika audzumeitu, bet piezime iznaca tik gara, ka galu gala es
to parcelu uz atsevisku pielikumu §is publikacijas beigas — V.E.
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sadzejo kadu dzejoli savam draugam Matezijam par godu: «Ara et honoris et amoris» piecas valodas:
vecslavu, ebreju, grieku, latinu un vacu valoda. Isa laika Gliks iemacas tik dzili latvieSu valodu, ka vina
tulkojums savas pareizibas un dzejiskuma zina gan parlabots, bet ne parspéts. Ka macisanas Iidzekli tam
galvena karta var€ja noderét Mancelija «Postille», ta pasa vardnica «Lettus», Rehehuzena gramatika
(1644.) un, liekas, ar1 Adolfija-Firekera gramatika, ar kuru Gliks iepazinies rokraksta, un, par visam
lietam, dzivas tautas valodas ieklausiSanas. Glika nelokamo, viriskigo raksturu liecina vina nenovérsanas
no uznemtiem pienakumiem un cina ar muizniekiem un augstako baznicas prieks$niecibu latviesu garigo
intereSu un izglitibas d€]. Par Glika darba milestibu — liecina vina darba lielas sekmes. Ja gribam Gliku
ka personibu raksturot, tad tas vislabak izteicams divos vardos: virs — un darbs!

Paraugi no Jura Mancelija, Kristapa Firekera un Ernesta Glika rakstiem

Evangelijums no Mancelija sprediku gramatas
(1654. 1. izd.).

Coangelium am Ofter=Wontage.

Luc. 24,

To fwabtu Cwangelium [/ fa  JEjus (,bmtud
pebl3 fawasd Angfhawi=zelihanad diweem Mah3zetleem/
fattri no Serufalem u8 Gmabhud ghaja ! dfiewsd rahdi=
jeed [ ar teem runnajid / und fad wehl tanmy Laifa
noti3id gir / apreffia tad jwahts (,manqc[l]ld Yucad /|
faiva (br)mmatu obtra=def3niita wnd jottorta Weeta /
und flann tee Wabrdi jubffa Walloda tha:

REDfi / diwi no teem ‘)nal);cﬂccm ghaja tanmy
paffda Deend eeffdhan weenn u[[gbalvu / ta by no
Jerufalem bitwi Subbés@cmmc@ tapl / tabd VWabhrdad
gir Emahud, Und tec runnaja fowa Harr;m / no wif=
fabm tahm Leetahm [ fatiri by notidufdhi. Und tad
nonffaI)B / fadb fee tha rumnaja [ wnd apjautajahsd
fawa jtarrpd / peeghaja FEus py feem ! und 1tmg[)a=
ja ar teem. Vet winjo A33i8 tappa iurratag [ fa fee
to nhe pajinna. Vet tad fabija ud teem / fahda gir
ta Walloda / fattru jubd jubfio ftarrpa runna]ccm ug
Rellu [/ und effeeta tid nnffummuid)l" Tad adbilldeja
weend ar Wabhrdu  Cleswad [ und fazzija ud to:
Tuggi tad weend t‘f)l tid fweffdy eeffchan Ferufalem /
fatterd nbe finnattu / fag jdyinnicd Deenah tur eetfdyan
notlng gir 2 Und wmgs faitia ug teem: Ka3? Vett
tee fafitja ud to: Tad [/ no FCu no Nazareth / fatterd
by weend Vroweeid | warrahud no Darrbeem und
TWabhrdeem preeffhan Deerwvu und wmccm Caudeem |
fa o mubfii ugjti BVajnizad=Kunghi und Wirffenceli
nodawufdyi gir py ANofohdifdhanad tahs Aabwed / und

py Kruftu fittufchi. Vet nehd errejam fam by Jirael
attpejtiet.  Und par to wiffu / gir fd)obccn ta treffda
Deena [ fa fdhahdad Leetad nofidufdi gir. Arridjan

git mumg ijbeedejuicht 3itti no mubffahm Geewabhm [
tah3 air aggre py fo S‘x‘appu bijufchi / und nbe gir
winja Nieetfu atraddufdhi / naht und mcfa Fee qir
weenut Gbiem to Cnghelo redfejuidhi / fatterd fada:
Wingd Ddiicwojohtd,  Und it no mumd noghaja py
to Rappu / und atradda tha / fa tahd Seewasd faija /[
bett winju nbe atradda fee.

Und tad fagija ud teem [ O juh3 Fegti und fubtri
no Sirrdehm [/ fa jubd nbe gribbabt tieht witfu to /
fp tee Vroweeted Fapijuichi giv. Whe by Chriftum
tha zeeft / und eeffchan fawad Ghodibad eeseet? Und
ce=fabfa no Wiofe ; und no . wiffeem Vroweeteem /
und idjtahitija teem wiffu Rafjhe / fatterd no to fas
ietd by.

Und tee nabze tuwe prietidian fo Fallgawu [ ud
furreened tee ghaja / und iad lidaha ibt ta gribbadam3
wehl tahlabf eet. unb tee lubdfe to [ und faiija:
Palleez py mumd /[ aifto tad ghribb Wadard tapt /
und ta Deena gir pa=qf)aI[am Und tad cesghaja eef=
fhan / fa tad py teem pallidiu. Und tad no tiffahd |
tad tad ar teem py Gbhalldu fehdeja / jehme tad to
NMaift | pateize [ pabrlaufe to / und Ddewe fo teem.
Tabd tappa mwinja 2A33i8 attwabhrtad [ und pafina to.
Und tad pajudda preefichan teem.

Und tee faBija fawd ftarrpd: he Ddedfe mut)fia
Girds celfdhan mumd / fad tad ar mum3 runnaja
wirffon Bethe [/ tad tad mumd to RNalftu i8=jtabftija ?
Und fee 3eb[el’)3=nuqfd)am tanny paﬁcf)& Stunda [
abreefeh3d attfall apfabrt ug Serufalem [ und attradda
toh3d ween=padefmittud /| Wiabhzefus / fof)pa fafrahtusd!/
und tod fattri oy teem by Fattri fasija [ tad @ungé
gir pateefs augfcham 3zebleed | und Gintonam parahdi=
jeed. Und tee pa-fabija teem [ fad ud SBelfu notifisd
by / und fa tad no teem pafietd by py to [/ fad tad
teem to NMaifi laufe.
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1.

Kr. Firckera dziesmas.
(Pec Adolfija izd. 1685.)

Aus. meined Herzens=Grunde. €. F.

G3 3ehleed fweifd am weffels,
Edhi Ribta=Ghuding | £ |
No wiffad Sird3 in Dwebfel’s
Few Deewam Auaftiba
- dieedu Pateizid’ [

Sn taggad nabfu fteighamd

Saur Krijtu fewi teifdama  Par tawu Gdyeblaftib’.

Ra tu [ of Deewd! fdyai Wafti /
NMan effi paglabbajd f
Un par to Wella=Fatti
Un Vehdabm patargaid:
G3 [uhdjohs firdigi
Nan peedohd [ fa ed tewi
Apfaitinaid / in jewi
Apgrebiojd dajdhadi
Fu qribbi Deetwd [ no. Lawna
Aehl manni paglabbabht /
Ao Grehfeem in no Kauna /
v fchodeen pajargabt [
Par Kild' in Eenaidib’ |
o Ubhdenim in Leefmabm :
PVar feunu Wahw fn Breefmabhm |
Seb zithe AWelaimib’. .
Cetfdy tawahm Deewa Roblahm |
Ar Nieel' i Dwebfelibt / :
€3 pawehloh8 bej WlohEahut |
Ar teem [ fad fdheitan mibt |/
Ar Rabddeem [ Draubdfincem
Srr to [ fo i man dewid ;
fa8 ween nan nabf no fewid |
Ar wiffeem Kriftiteent.

Winid) irr tad Kriftud /[ muhfu Deewsd /
Fad palihdjehd jums itt pateef' /
Winfdh patd irr jubfu. Pejtitajs /
RKad juhgd o Grehfeem nomafqajd |

Shig atneff wiffu BVaggatid /
Ta Debbed=Tehwa Schehlajtib /
Ka jumd ar mums bubd mubidigi /
Ar Preefu diihwoht Debbefi.

Tad nemmateed par Sihmi jumsg |
Shig behrnd [ Kad wald pahr jumd in mums !
To atraffeet juhd qullifchu ;
Cetfd) SGilled [ Autod ihjtitu.

To buhd mumd wiffeem preezateed |
Yaid meh8 ar Ganneem fteidfameed /
Cet [upfobt / fo mumd Deewsd gribb dobht |
AUt fawu Dehlu eefchtintobt.

Pattattaid turp / in apzerre /
Kad qull fur Lobpu=fillité 2
Rad irr tad jaufajd Puifeninjd) 2
Winfdy rr mand mihlaid Fejulinfd.

Gweifd nahst |/ 3eenigd dabrgajd Weefd!
Ar fewim irr tad auquitajd Decws;
Su pee mumd WaidusLaudim nah3 :
Laid flawehtd tohp taws jdhehligd Prahts!

Rungd wiffu Leetu Nadditajd /
Tu fewi femmu fehdinajd /
e gulledamd ud faufu Seen'
Ao fa ehd Lohpd feb furru Deen’

~ Tad Plattumd pabhr fdo grefno Sem
Kaut ganna leel8 / tew e fanemm;

Fagd maggaf matia nefa Sprihds |

Preelfdh tewim fhaurd mafd Sdhubhpulihia.

20

Ligotnu Jekabs. «LatvieSu rakstu aizsaceji»

Lai manni glahb un glabba /
Sawd fwehtaid Cngelihts
Ta Wella Wiltud Tabba |
Yai tobp tad projam dfihE:
elauj tam faiteht man |
et darribt fahdu Grehiu /
Aee leez tant atraji Spehfu /
Vabhr mannint arridfan

€8 [eelu Decwam gahdabt '/
Ao fa wid Padohmé nahf;
Winid) dod man Spebtu firahdaht /
Winjd) manni fwehtibt mabht:
Yai tam irr pawehlehts
Mang Darbinjd) wilfas Weetdd |
Jn wiffad mamad Yeetad /
To [uhdfohd Kriftud pehy'

u faffu Amen! beidfoht /
3t ftippri tizzedams /

e faweem Darbeem fteidjoht /

Ra Deewam patihfams:
A palihdi’ [ miblaid Deews !
Deewd Tehwd | ar tawn Debhlu |
Sew [ Gwehtaid Gard pawehlu
To Dwebfel’ i 1o Neef.

Bom Himmel hoch da fom idh) her G. o

13

11.

12.

13.

14.

15.

NO Debbefim buhd man atneft /
Sums labbu /[ jautu [ jaunu Webjt /
o Deewd man [i33i8 fludbdinabt;
Jums bubd ug Vetlem' ahBftaigaht.

Sad flaufajteed [ fad notizsis:
Jums Vehrninfd) fhodeen peedfimmia |
Lo Jumprawinned Meefirrabm |
Tad jumd ar Preefu fanemmams.

Sa Gibhidu Drehb’ in Paladfinfd |
Frr 3eetajd Seend in Latfatinfch /
UB fa tu Kehuinfd) leppojecd |
Ka leeld Waifta cefehdeed.

Ar o tu gribbejd mabhzibt mubhad /
Ka mums wifd wairat diihteed buhsd /
Pehs ta [/ Ead mubjham palectoms:
Shih8 Sauled Gohdd irr iZfuhdams.

At! jalbajd miblaid Fefulin [
Nabz / taifeed mibtfin Spilweninn' |
Sn dufji mannd Sirfninnd |
Ka tu man paleez Prahiinnd.

Tu gribbeed zeeti apfamjams /
Ar ftipprahmd Tiz3id8 Robhzinnahm:
€3 turru few' cefid) mannag Sirdd |
Ao fewim ¢8d ne tapfdhu fdEirta.

Par to ed fohti preezajohd /
Patt leeldd gruhtdd Sird=ehjtos;
Ar Engelifdheem dleedabams:
Deewd augfti teizamsd flawejams!

O Traurigfeit; o Herzeleid! €. F.
Cim' apraudam [ Ar Waimannahm
Pee Nefus Kriftud Kappa Winna foehtad NVieefinag |
Kur winfd) apraltd tappa.
Nabh flattamees | Sche qull patd Deews :
Rad mirri@ / ne peh3 fewid: BVet fad fawou Diih=
wibim’
Var mums wiffeem dewid.
NWiand irr fhi8 Darbs | {
€3 Grehfu=Tabrps /| €3 Feju Krujtasftabba
Raldinahtd | winfd) tappid irr Tahrpinid) Iu{l)%xmié
a Q.
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4,

Gdhihg Deewa Fehrd ;| Vatd Decwa ‘Bcbr§ {
Tad zectid tahdad Guttad. Winfd) muhs fdtip=

ftugd bdarridams /
Te qull fawadd Gtruttas.
Fu faldigajd Leeld Niabsitajd |
NMan buh3d pee tewim [aujieed: Tawad Vrubhzed
: ftattipamsa /
Bubhd man gaufchi gauftees.

Kahd3 effi jehl8 / Su jaufaid Dephla!

Ra nebij man to mattiht? Kad warr tawad Affinis
' Gaufabhmg Azzimd flattiht?

fee3 Girdi to [ in aplublo: 4
Rad gull tai zectd Kappa? Winjd) tad Kungs
tahd Gohdibad |
Rad pirmd mohzihtd tappa.

At mihlafaid /| Niand Vejtitajd / '
Dohd man pebz tewid diibtecd; Lihdf patt manai
Beddritei |
Sewi teift in bibteed.

Cin fefter Burg ift unfer GOtt. €. F.

1

DCewd Kungd trr mubfu ftippra Pild
Rur Behddd warram {wertees: ¥
Augjtd Palibgd / fad mubh3 nepeewild /
Pee fa mehs warram Eertees.

Tad breefmigd Cenaidneefs /

Ram Grehfu darribt Preefd /

Fad gahba Walt' un Deen’

UG faunu Wiltu ween:

Rag warr preeffd) winna glahbtees ?

E. Glika bibeles tulkojums.
(1689. g. izd.)

Ao we3zzad Derribasd

Praweefdha Caijusd grahmatasd 60 Wodakla.

Ta LX Nobdalfa.

- Papreefidhfluddinafdharna no  Apffaidrofdanad |

AUpfdhehlofdhanad un Hiplattifhanad | Waldifdyanad un
Glabbafdhanad tahd Dectoa Draudfed zaur RKriftud
AUtnabtfhanu [ ete.

Lelfziond AUtfpihdefdyanad Deend [/ jeb treju HDebe

ninu Deend.

L
2

BClleed [ toppi apgaifmota [ jo tawa Gaifma
nabf [ un ta SUNGA Gohdiba ud lez pahr tewi.

Jo redfi / Sumfiba aptlahj tor Semmi [ un
Rrebfliba tohd Laubdid [ bet pahr tewi uBlehis
fa8 KUNGES | un winna Gohdiba pabhr tewim
rahdifees.
. Un tee Pagani ftaigahd tawd Gaifdma [ un
Repnint ceffd) .ta Spobfdiuma [/ fad pabr tewi
irr udgabjis. i
. Pazell tawad A33id wifSapfabrt un ffattajd /
wiffi fee irr fapulzinati un nabt pee tewisd. FTawa
Dehli nabtd no tableened [ un tawad Mieitad
tapd fabhnig tew uBaubdfinatad ;
 Sad redfefi tu to [ un i8plubhdifi’ fa weenq
Uppe [/ un tawa GSirbd brihnifeed [ un i8plabti
feed [/ ip ta Jubra8 Draudfe tap@ pee tewid at=
greefta [ un:to. Pagam Spehid nahl3d pee tewim.

« Fewi aptlahd to Kameetn Pulfs | tee tjdafli
RKameett no idijarad un - Epad’/ wifjt tee:nabfs
no - Sabad | ‘Geltu wn  Wibratu' tee’ atnefihd
un feifd fa KUAGA Slawu, ¥

2,

10,
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12,

13.

14.
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A mubfu Spebzinfd) (oli wabijfdy /
Nieh3 lebti Semé fhibpam;
Par mums jtahw mubfu Pejtitajd /
Kam Spehtd wird fawabhm Lubpahm:
Tam JCECUS KRFSIUGS Wabhrda |
Kad tappi8 Krujtda fahretd [
Sad fpeh3igd8 Karra=IWihrg |
Swehtd Decwd in Filweld tihrad:
Ta Clions palifd warrens,

Laid bubt to Welnu gann it daudf /
Kagd muh& jdhfeet wiffai paribi;
Niehd tamehr effim Deewa Draudi' |
See mumd neld warr darribt,

Tad Kungd tabd Tumfibas |

Gann babrgs teg igraugabs;

Vet o winfd) padarrihs 2

Deews winnu nofodijs:

Weend Wahrdinkd) febi to ah3dfibt.

Tam Deewa Wabrdam nebuhd rimt |
Laid traffo / fam HHE traffobt:
Deews nelitd fau Yaiwou grimt /

plahbd to [ jep Wabhrdbu faffobt.
Gribb tu mubd femé faut /

Seb mubiu Leetad raut;

Yaid notihtjt Deewa Prahts:
Seem8 Yabbum@ bub3d nefahdd:
Niwm3d Debbed=Nianta palif3.

TWiffad Uwid no Keedara tapd pee tewid
fapulzinatad / tee uni no Aebojata falpohd tew [/
tee nabtd [abbi8 Prahtid augidham ud mannu
Altaru [ un e pagobdinafdu fo Wammu man=
nagd Gobhdibas. ; 3

Ragd tee frr / fad ar Sfrecfdann wabl fa

weena Padebbed 2 un ta Ballofd)i pee faweem
Cobhgeem.
. 3o tabd Gallad gaida ud mamni /| un wifd=
pirmaf  tahd Jubrad [laiwad | fa  tee tawud
VBehrmud no fableened atwed [/ un winno Sellu
wt Gudrabu ar winneem [ihdfi / pee ta Wabrda
fa QUANGA tawa Deewa / un ta Swehta ceffdy
Sjraéla / jo winfd irr lewi pagohdinais.

Un fwefdhi ugzeld tawud NMubrud /1wt wimu
Rebnind few falpohd / jo eeffd) mannad Dufmi=
bag efmu ¢& tewi fittid [ bet 3o fawu [abbu
Prahtu efme ed pabr tewi apjdehlojees.

Un tawad Wabrtid ftahwehd weenmmebhr

C wald {un netap@ net Deend nei Aafkti aijflehgtad [

fa pee tewid warr atwejt fo Vagaio Speblu [
wt fa winnu Kehnini pee fetwy warr peetefti tapt.

o tee Vagani un ta - Walftiba / fad tew neqribb
falpobt [/ eed bobjd / un te¢ Pagani tapd po=
jtibt poftibti.

Ta Gohdiba Lihbamud nabfd pee tewid |
fa Preede [ ta Klawa un tad VBuffid=RKobs fopa /
wt pukhfohd to Weetn mama Swehhuma [ um
¢3 vagobdinafdhu mano Kabjo Weetu.

Sr nolohsibaimeed. pee tewid nahf3d tee Vehrni
tawu  Apbehdinataju [ un wifi fad few irr jai-
mojufdyi [/ flannifee® GHDf tawahm Pehdabm [ un
nofaufd fewi fa. KRUAIGA Pilfahtu /| Siaun ta
foehta eeffd) Firagta,
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15.
16.

17.

20.
21,

29.

Tapeh3 fa tu el atjtahta un eenibdeta bijuji |
un neweend zaur fewi gabje [ tad eezelfchu ed
fewi par weenw mubfchign Gohdibu / par Vreefu
[ihd] Rilfehu Siltim.

Uu tu fihdifi to Vagaw Peenur [ ir to Keh=
ninu Krubtid fu fibdift. Un e fajuitifi fa e8
ta8 KUNGES cfmu tawd PVejtitajd [ tawd
®Glahbeid tad Warrenajd eeffch Febiaba.

Warra Weetd atneffifdhu e8 Sudrabu [ un

22
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Ao jaunasd Derribasd

Upujt, Pabwila 1 grm. teem RKorintereem.

no

Ta 13t& Aodalla
Niabziba no NAihlejtibad to Kriftito Deewa Behrs

[ un fa teem bubd weenobiru miblotees.

Lefziond feptitda Gwebtdeend preeffdy Leeldeenad.

: = | 1. Kad ed Jilwetu un Engelu Nlehlehm runaju
Geltue | un Djelfed Teetd atneffifhu ed Sudrabu / ’ DL ! q h 1
un R’o/bfu ‘Iiﬂeitﬁ ‘marru( jxinf J'Qlf'minu tll)cetﬁ / un man ta Wihleftiba ewa. / tad Dubfu 3
Dfelfi.  Un darrifdhu tawug UBraugus meerigus / weend ffannigd Warfd) [ jeb” weend jwannigd
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Grafiskie pielikumi: 1) Sprediku gramatas titula lapa; 2) Lappuse no sprediku gramatas; 3)
Firekera rokraksts; 4) Pirmas latviesu bibeles titula lapa; 5) Glika rokraksts.

SinT gramata ievietotie grafiskie uzn@mumi, iznemot Glika rokrakstu, tapat izraksti no Firekera
dziesmam un Glika bibeles tulkojuma apgadati no misu bibliografa Misina kga, bet Glika rokraksts —
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izsniegts man no Dr. Bruinigka kga — no bijuSiem brupniecibas archiviem, par ko augSmingtiem
kungiem izsaku §ini vietd manu siltu paldies!
Lt.
Sersnu ménesi, 1924.

Pielikums Nr.1. Katrina

Izversta V.E. zemsvitras piezime par Ernesta Glika audZumeitu
Marta Skavronska?® (1684.04.15 — 1727.05.17), zemnieka Samuila Skavronska meita, krievu
annalés (péc pareizticibas pienemsanas) Katrina I Aleksejevna?®; 1702.g. 18 gadu vecuma nonaca krievu
giista Marienburga (Aliksng)®* un driz kJuva par 31-gadiga cara Pétera faktisko sievu®; salaulajas vini

28 Ar tadu uzvardu vina figuré visas man pieejamajas enciklopedijas un interneta saitos — V.E. — Patiesiba
tome@r nebija tik vienkarsi. Pasas Martas-Katrinas dzives laika Sis uzvards nekad nefigurgja ka vinas apzZim&jums.
Ta, pieméram, P&tera I v&stulés (adresétas citam personam) vina (pirms precibam ar caru P&teri) tiek saukta par
Katriu (Jekaterinu) Trubacovu; vél citos dokumentos — par Katrinu Vasilevsku un par Jekaterinu Mihailovu. Kad
Katrina kluva par Pétera I sievu (1712.gada), vina saka mekl&t savus radiniekus, bet ta isti mekléSana izveérsas (un
vainagojas panakumiem) péc Ziemelu kara beigam (1721.g.), kad Vidzeme un Riga jau bija pilnigi Krievijas
ipaSuma, bet pati Katrina jau imperatrikse (kop$ 1724.g.) un Krievijas patvaldniece bez cara Pétera (kops 1725.g.).
Tad arT tika noskaidrots, ka vinas tévu sauku$i par Samuilu Skavronski, un vélakie vésturnieki So «Skavronski»
pienéma par Katrinas meitas uzvardu. Ticamak tomer, ka «Skavronskis» bija Martas-Katrinas téva personiga
iesauka, nevis uzvards tagadgja nozimé. (Sikak par to skat. zemak).

2 Kad citticibniekus kristTja pareizticiba, viniem t&vvardu («otcestvo») pieskira péc tas personas (krusttgva)
varda, kura kristiSanas ceremonija izpildija t&va lomu; kad Martu kristija par Katrinu, $o lomu pildija P&tera I déls
Aleksejs (tas, kuru tevs vélak sodis ar navi). Tapéc Marta-Katrina turpmak saucas par Jekaterinu Aleksejevnu. ST
kristiSana vinai bija jau tre$a, jo piedzimstot vina bija kristita ka katoliete, pec tam, kad nonaca pie luteranu
macitajiem, vingu kristija otrreiz luterticiba, un beidzot krievu giista kristija treSoreiz — pareizticiba.

3 Marienburgu bajara Seremetjeva karaspéks ienéma 1702.gada 25.augusta (tas ir p&c krievu avotiem un
tatad, jadoma «vecaja stila»; péc Gregora kalendara tas biitu 5.septembri; ta bija otrdiena). Seremetjevs pilsétu
«atdeva uz tris dienam kareivjiem», kas nozim&ja tris dienas ilgas laupisanas un izvarosSanas. Pils€tas iepemsanas
bridi macitajs Gliks ar gimeni atradas jau pie krieviem, jo pilsétas (zviedru) komandants bija bridingjis vinu, ka
cietoksnis tiks uzspridzinats un pilséta atdota, tapéc Gliks bija to pametis jau ieprieks, dodamies pie krieviem,
vicinot roka kaut kur sadabiitu krievu bibeli. Marta laikam jau toreiz spg€ja saprasties ar krieviem kaut kada polu-
slavu-krievu dialekta; ir zipas, ka ve€lak vina palidzgja Glikam tulkot rakstus krievu valoda. Tapéc, iesp&jams,
Glika gimene izvairijas no tris dienas ilgajam kareivju rikotajam laupiSanas un izvaro$anas orgijam. Par to liecina
arT talakais (samera labveligais) pasa Glika un vina audzeknes Martas liktenis gusta. Ir nostasts, ka Marta sakuma
pieder&jusi kadam unteroficierim, kur§ vinu sitis, tacu tas var arT nebiit patiesiba, tapat ka nostasti par to, ka vina
esot bijusi prostitiita (jeb mauka) jau dzivodama pie Glika. (Zinot Glika raksturu, kas att€lots ar Seit Ligotngu
Jekaba brosiira, ir pilnigi neiesp&ami notic€t, ka vina maja varétu biit pastavejis netiklibas pereklis audzumeitas
persona). DroSas ir zinas, ka Marta nonaca pie pasa 50-gadiga krievu armijas virspavélnieka generalfeldmarsala
bajara Borisa Seremetjeva (1706.gada ving dabiis grafa titulu), un, ievérojot, ka Gliks ar gimeni pasi labpratigi
parnaca pie krieviem, ir gruti iedomaties, ka generalfeldmars$als biitu lavis Martu pa priek$u izmantot kaut kadam
tur unteroficierim.

31 19-gadigo Martu 31-gadigais cars P&teris sastapa 30-gadiga Mensikova (cara tuvaka drauga; no
1702.gada grafa, no 1707.gada — knaza) maja 1703.gada. Ka Marta nonaca no Seremetjeva pie Mensikova, nav
zinams. (Laikam paveco virspavélnieku vairs ne seviski interes€ja jaunas meitenes; bez tam vinam pasam piedergja
tikstoSiem dzimtcilveku). Pec nostastiem S§is sastapSanas apstakli bijusi $adi: cars, ienacis pie MenSikova, bijis
parsteigts, cik vina maja viss esot tirs un spozs (laikam ieprieks§ jaunizcepta grafa maja ar tiribu neizc€las). Par
atbildi Mensikovs atveris durvis uz blakusistabu un paradijis caram «kadu livonieti», kura esot §Is tiribas avots.
Cars ar meiteni parunajies, ta atbild€jusi vinam brivi, nepiespiesti un jautri, iepatikusies caram, un vins to pan€mis
sev. (Cars Péeteris un vina draugs MensSikovs biezi mainijas ar milakajam, ka ar izmantoja tas kopigi). Nostasts par
to, ka tieSi tiriba bija tas pirmais iemesls, kap&c cars panéma Martu pie sevis, izklausas ticams, jo velak P&tera un
Katrinas sarakste pastavigi figuré 1 t€ma: cars (kad Katrina atrodas taluma) visu laiku vinai siidzas, ka neesot, kas
vinu «aplapttu, apmazgatu, sakemmeétuy» utt., bet vina, savukart, arT solas to visu izdarit, lidzko atkal nonaksot pie
cara. Tie vairs nav nostasti, bet gan dokumenti. Jau 1704.gada Marta dzemdgja P&terim pirmo delu (P&teri), bet
1705.gada otro — Pavelu (abi mira mazotng). Pavisam Marta-Katrina dzemd&ja caram P&terim 11 b&rnus, no
kuriem tikai divi (divas meitas) sasniedza pilngadibu.
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1712.gada 19.februari®?, kad Péterim bija 39, bet Katrinai 27 gadi; 1724.gada 7.maija krongta par
imperatriksi®®; kop$ 1725.gada 28 janvara®, t.i. kop$ P&tera I naves dienas — Krievijas valdniece, kuru
par tadu pasludingja knaza MenSikova vaditie gvardes pulki, kad P&teris I nebija nosaucis konkrétu
tronmantnieku®. Marta Skavronska ir gan dzimusi, gan mirusi sestdiena; dzivoja 15°636 dienas, valdija

%2 1.marta pec Gregora, otrdiena. Katrina bija caram P&terim otra sieva. Ar pirmo sievu Jevdokiju Lopuhinu
vins apprecgjas (tika apprecinats) 17 gadu vecuma, kad vél nebija Tsts cars (skaitljas «jaunakais carsy», kameér par
«vecako caru» bija vina vecakais bralis Ivans, bet faktiski valdija vecaka masa Sofija). Péteris dzivoja ar Jevdokiju
reala lauliba apméram 5 gadus lidz 1694.gadam un sadzivoja divus délus — Aleksandru (kur§ nomira mazs) un
Alekseju (kuru Péteris sodis ar navi 1718.gada 28 gadus vecu); péc tam Pé&teris vairs faktiski nedzivoja ar
Jevdokiju, nododamies arzemju celojumiem u.c. lietam, bet seksualas vajadzibas apmierinadams ar daudzam
milakajam, gan puslidz ilglaicigam, gan vienreiz&jam. 1698.gada P&teris savu sievu ieslodzija klosterT, kur vina
nodzivoja lielako muza dalu lidz 1731.gadam, par 6 gadiem pardzivodama pasu P&teri. AizieSana klosterT toreiz
skaitfjas lidzvertiga navei un atbrivoja otro laulato no laulibas saitem. Tacu P&teris acimredzot vispar netaisijas
precéties no jauna. Sakuma «livoniete» Marta bija tikai viena no daudzajam cara P&tera milakajam, tacu apm&ram
no 1708.gada vina saka ienemt cara dzivé pasu vietu; kops 1709.gada vina visur pavadija caru — karagajienos,
arzemju braucienos utt. Vina kluva caram «moxojHas »xeHa» («karalauka sieva»). Daudzi avoti mégina izskaidrot
So apstakli ar to, ka Marta-Katrina, luk, esot bijusi «veiksmiga intrigante». Patiesiba ir tieSi pret§ja: vina kluva
caram nepiecieSama tieSi tadel, ka NEBIJA intrigante, nebija histerike (ka daudzas sievietes, taja skaita cara sieva
Jevdokija: gan Jevdokijas riciba, gan vinas rakstitas véstules skaidri parada, ka vina bija péc rakstura klasiska
histérike, un TIESI TADEL virs-cars vinu ari iespundgja klosterT). Péteris Pirmais bija klasisks hol@rikis-
epileptoids (arT slims ar epilepsiju), un tada rakstura cilvéki jo seviski necie$ histérisku uzvedibu. Marta-Katrina,
turprett, bija klasiski sangviniskas dabas. Cars cieta no savas paaugstinatas uzbudinamibas, un histériska uzvediba
vinu uzbudinaja vél vairak, novedot pie epilepsijas Iekmém, briesmigam galvassapém utt. Pirma sieva Jevdokija
bija vipam cieSanu avots, bet Marta-Katrina kluva par dziednieci un par miera avotu. Ir daudz stastu par to, ka
brizos, kad cars atradas arkartiga niknuma un visi apkartgjie slépas no vina kur nu kur§ vargja, tikai Marta-Katrina
sp€ja pieiet pie vina, apskaut vinu, sanemt rokas vina galvu, un vin$ tilit nomierinajas, péc briza aizmiga ar galvu
vinas klépi, gulja ta divas vai tris stundas un pamodas jau spirgts un darba sp€jigs. Vina sp&ja apturét cara
epilepsijas 1ekmes, partraukt vina galvassapes — miisu dienas vinu sauktu par «ekstrasensi». Bez tam vina darija to,
kas, péc cara domam, bija jadara sievietei — ripgjas par vina apgerbu, izskatu, €Sanu, tiribu utt. (un nevis domaja
tikai par savu greznoS$anos un izpriecam, ka vairums smalkdzimuSo galma damu, kuras cars P&teris nicinaja). Lik,
tas ar1 padarijja Katrinu par neaizstajamu lidzgaitnieci caram P&terim, ka rezultata vins 1711.gada pazinoja, ka
gatavojas precéties ar Katrinu, 1712.gada 19.februari salaulajas, bet 20.februari nosvingja kazas.

33 Latinu vards «imperator» nozimé virieu kartas pavélnieku; sievie$u kartas pavélniece latiniski saucas
«imperatrix». Marta-Katrina bija pirma sieviete Krievijas vésturé, kura krongta speciala ceremonija (agrakas
carienes bija vienkarsi cara sievas bez kadas TpaSas kroné$anas). Katrinas kron&s$anai izgatavoja specialu kroni, vél
bagataku ar briljantiem neka paSa cara kronis; visas turpmakas Krievijas carienes tika krongtas ar $o kroni.
Katrinas kron&Sana p&c savas simboliskas nozimes bija, protams, preliidija vinas iecel$anai par trona mantinieci.

34 Kops 8.februara pec Gregora kalendara.

% Pateris I bija jau iecelis Katrinu par savu tronmantnieci, tadu 73 dienas pirms vina naves sakas notikumi,
kas visu izjauca. 1724.gada 5.novembrT cars sanéma anontmu zinojumu, ka vina sieva (pirms pusgada kronéta par
imperatriksi) krapj vinu ar Viljamu Monsu — kadreizgjas cara milakas Annas Monsas brali. Pats cars organizgja
parbaudi un piekera Katrnu, kad vina nakti satikas darza lapeng ar Monsu, bet Monsa otra masa Modesta (vinas
virs Balks bija Rigas gubernators) stavéja sardz€. Monsam nocirta galvu 28.novembr1, vina masai piesprieda 10
sitienus ar pletni un miza izsttljumu uz Sibiriju (atgriezas p&€c 2 ménesSiem, kad cars P&teris nomira un par
valdnieci kluva Katrina), bet attieciba uz Katrinu cars vilcinajas. Vispirms vin$ saplésa testamentu, kur§ iec€la
Katrinu par tronmantnieci (tacu ta arT neuzrakstija citu), aizliedza visiem galminiekiem izpildit Katrinas pavéles un
atnéma vinai naudas lidzeklus, parstaja ar vinu kopa &st un gulét, toties Viljama Monsa galvu ielika spirta burka un
novietoja Katrinas apartamentos. Tikai 16.janvarl notika cara izskaidroSanas ar Katrinu; vina vairak neka tris
stundas staveja uz celiem cara priek$a un ludzas piedoSanu; rezultata cars mazliet mikstinaja savu attieksmi un
pagda ar sievu kopa vakarinas, bet péc tam vini aizgaja katrs uz savam istabam. No psihologijas viedokla var teikt
diezgan drosi, ka nekas labs Katrinu nakotng vairs negaidija. Epileptoidas personibas (kads bija cars P&teris) nevar
atbrivoties no vinas mokosa apstakla, atkal un atkal pie ta atgriezas savas domas, tapec atkal un atkal atriebjas
«vaininiekamy, ar katru reizi arvien nez&ligak un nezeligak. Drosi vien vin$ biitu galu gala nobendgjis savu otro
sievu tapat ka nobendgja délu Alekseju. Tacu dazas dienas péc pieminétas izskaidro$anas Pé&teris izjaja pa saviem
valdfjumiem, ieraudzija uz s€kla uzskr&jusu barzu ar kareivjiem un, ka parasti, visur iejaukdamies personigi,
iebrida 1idz jostas vietai GidenT (ziema!), lai izrikotu barzas novilksanu no sékla. Soreiz tas vinam maksaja dzivibu.
Vins saslima un 28.janvart nomira. Vins$ slimoja jau kop§ 1721.gada, bet it Tpasi kops 1723.gada. Vinam bija 52
gadi, astma, prostatits (problémas ar urinaciju), nieru akmeni un nearsteta veneriska slimiba (gonoreja, bet varbit
ar1 kas vairak). Tados apstaklos peldésanas ziemas laika, protams, izsauca visu vina slimibu navéjosu saasinaSanos.
Pedgjas dienas vins, jadoma, smagi cieta un nespgja vairs domat par testamenta rakstiSanu. Lai gan ieprieks vins
pats bija izdevis Manifestu (1722.gada 11.februari), ka tikai pats cars drikst iecelt sev mantinieku (manifests
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Krievija 828 dienas, mira 43 gadu vecuma®; vinas naves diena no vinas bérniem dzivas bija meitas
Anna un Elizabete (pirma no tam izprecinata HolSteinas hercogam, otra — nakosa cariene). Pirms naves
Katrina parakstija testamentu®’, kura troni nodeva P&terim Il — Pétera I vecaka déla (no pirmas sievas
Lopuhinas) Alekseja délam ar Braunsveigas princesi Sofiju Sarloti (pasu Alekseju P&teris I bija sodijis
ar navi 1718.gada). Péteris II valdija divarpus gadus un nomira no bakam 1730.gada; ar vinu beidzas
Romanovu dinastija pa virieSu Iiniju. P&c vina naves par Krievijas carieni aicinaja Annu, P&tera I vecaka
brala Ivana meitu, kura 1710.gada bija izprecinata Kurzemes hercogam, dzivoja Jelgava un bija jau
kluvusi par atraitni. Anna valdija 10 gadus, un pec vinas naves 1740.gada par Krievijas caru pasludinaja
divus méneSus veco Ivanu VI — Annas masasmeitas un Braunsveigas hercoga délu, tatu péc gada,
1741.gada novembr1 Pétera I un Martas Skavronskas 31 gadu veca meita Elizabete galma apvérsuma
gaza zidaini Ivanu VI no trona, pati kluva par imperatriksi un valdija 20 gadus. Jau tikko nakusi pie
varas, Elizabete 1742.gada par savu mantinieku pasludindja savas vecakas masas Annas (tas, kuru
izprecinaja HolSteinas hercogam) 1728.gada dzimuSo délu (nakoSo Peéteri III, P&tera I mazdelu); vins
1745.gada apprecgja Anhaltas princesi Sofiju Frederiku (nakoso Katriu II). Péteris 111 valdija pusgadu
un tika nogalinats galma apversuma, kura rezultata par imperatriksi kluva vina sieva Katrina II, kura pati
nebija nekada rada agrakajiem krievu cariem, bet kuras déls Pavels — nakoSais imperators Pavels I — bija
P&tera I un Martas Skavronskas mazmazdg€ls. Ar Pavelu I sakas vairak neka gadsimtu ilga skaidra caru
Romanovu dinastija: Aleksandrs I, Nikolajs I, Aleksandrs II, Aleksandrs III, Nikolajs II. Visi vini tatad
bija Martas Skavronskas p&cteci caur vinas meitu Annu un Annas délu Péteri III.

Martas Skavronskas un Petera I meita Anna bija prec€ta ar vacieti; vinu déls Péteris III atkal
precéts ar vacieti (Katrmu II); vinu dels Pavils I — atkal ar vacieti, un ta visi turpmakie krievu cari Iidz
pat peédgjam — Nikolajam Il — precgjas tikai ar vaciettm (viena bija daniete, bet vienalga tatad no
germaniem). Ta rezultata krievu géniem, kurus ienesa P&teris Pirmais (piepemsim, ka vin$ bija Tsts,
100% krievs) Ipatsvars ar katru paaudzi arvien samazinajas (Anna bija par 50% krieviete; P&teris 11 par
25%; Pavils 1 par 12,5%; brali Aleksandrs I un Nikolajs I par 6,25%; Aleksandrs II par 3,125%;
Aleksandrs 111 par 1,5625%, bet Nikolajs Il — par 0,78125% krievs). P&d&jais krievu cars bija péc

neapSaubami bija domats Katrinas, Romanovu dinastijai nepiederigas sievietes-cittautietes, iecelSanai par
mantinieci), bet galu gala vin§ mantinieku ta arT neiec€la. Problémas ar trona mantoSanu caram P&terim radas
1719.gada 16.aprilt, kad nomira vina un Katrinas déls P&teris (tas bija jau otrais P&teris starp cara un Katrinas 11
bérniem; pirmais P&teris — vinu pirmdzimtais — bija miris jau sen). Kad cars 1718.gada notiesdja un nonavéja
Alekseju, savu vecako d€lu no sievas Jevdokijas, tad §is P&teris, Katrinas d€ls, bija kluvis par tronmantnieku. Kad
nu ari vin$ p&ksni nomira, tad «péc likumiemy (t.i. péc krievu caru tradicijam) par mantinieku bija jakliist sodita
Alekseja délam. Bet to — ka Krievijas troni mantos «nodevéja» déls — to cars P&teris nekadi negrib&ja pielaut, un
tiesi tapéc sakas Katrinas (un perspektiva tatad vinas meitu, jo délu P&terim vairs nebija neviena) virziSana uz
troni: 1722.gada Manifests, 1724.gada krongSana un Testaments. Bet Monsa lieta izjauca arT So cara noliku, un
vins nomira, ta ar1 neko neizlémis. Tados apstaklos prieks palic€jiem kandidati uz troni bija divi: vai nu Katrina vai
arT nobendéta Alekseja dels Peteris (II). Ap Katrinu grupg€jas Petera I izvirzita jauna aristokratija ar knazu
Mensikovu prieksgala; ap Péteri II — veca aristokratija, P&tera I reformu pretinieki. Pagaidam uzvargja Petera |
tronim tuvaka — jauna aristokratija un sp&ja iecelt par valdnieci Katrinu (kad péc diviem gadiem mirs arT vina,
uzvar€s veca aristokratija, Mensikovs tiks izsitits, daudzas P&tera reformas pagrieztas atpakal). Kas attiecas uz
Katrinas d€ku ar Viljamu Monsu, tad darza lapene novembra naktl P&terburgas platuma grados neizskatas 1sta
vieta, kur varétu €rti un patikami nodarboties ar seksu, it Tpasi, ja turpat aiz durvim sardze stav milaka masa. Ja
viniem bija vajadziga tada veida satikS$anas, tad tas drizak pierada, ka seksa starp viniem nebija, neka ka tas bija.
Toméer, protams, pastav€ja zinamas romantiskas simpatijas. Katrinai tad bija 40 gadi, bet vinas 52-gadigais virs
bija slims, un slims tiesi ar dzimumaparatu. Jadoma, ka §im apstaklim bija sava loma Katrinas deka.

% Katrina nomira samera jauna, un vinas agras naves célonis bija vinas vira dzivesveids. Saskana ar vinas
slimibas aprakstiem, vinai kajas sakas «omyxousb», kas izplatfjas talak uz gurniem un uz visu kermeni. «Opuhol»
krieviski var nozimét gan audzgju, gan uztikumu, un $aja gadijuma, protams, runa acimredzot ir par tokumu.
Slimibas simptomi ir [1dzigi tam, no ka nomira Jaroslavs HaSeks un Heléna Blavatska — un ta ir nieru slimiba.
Nieru slimibas, savukart, ir cie$i saistitas ar dzimumorganu slimibam no vienas puses un ar alkoholismu no otras.
Katrinai bija gan viens, gan otrs. No vira vina bija dab@jusi vina venérisko slimibu (vai pat vairakas); ilgi
dzivodama kopa ar tadu dzeraju, kads bija P&teris I, un dalidama visas vina «dienas un nedienasy, ar vina bija visu
miizu daudz dz@rusi un galu gala faktiski bija jau alkoholike. Kad Katrina bija Krievijas imperatrikse, katra vinas
diena sakas ar Spabja glaziti un turpinajas viena migla lidz pat vakaram. Vina dz&ra faktiski katru dienu, un tas ar1
noveda vinu tik atri kapa.

37 Precizak sakot, Katrinas testamentu (ar vinas piekriSanu) parakstija vinas 17-gadigd meita Elizabete
(nakosa cariene). Dazi vesturnieki $aja sakariba apgalvo, ka KatrTna neesot pratusi parakstities. Katrina patieS$am
visuma bija analfab&te un pa istam rakstit neprata, tomér savu vardu uzrakstit vina bija iemacijusies, un vinas
valdiSanas laika vieniga valstiska nodarbiba, ko vina veica, bija — parakstit Mensikova un par¢jo atnestos papirus.
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géniem par 98,4375% germanis, tikai par 0,78% krievs, bet 0,78% vinam bija Martas Skavronskas
tautiba. Kada tad bija $1 tautiba, kuras 1patsvars krievu caros visu laiku bija un palika tikpat liels ka pasu
krievu tautibas 1patsvars?

Krievijas cara laiku avoti Martu Skavronsku sauca par c€luSos «u3 JIUTOBCKOTO IieMeHH» («NnO
lietuviesu cilts»). Tas arT tagad€jas enciklop&dijas un citos avotos biezi atbalsojas; lai izskaidrotu, ka tas
vargja bit, ka Marta bijusi lietuviete, bet ir dzimusi Latvija, daudzi autori pienem, ka vai nu vinas mate
vai arT abi vecaki esot ienakusi Latvija no Lietuvas.

Tacu tads piep€mums Tsteniba nav vajadzigs, lai izskaidrotu So «pretrunu». Pietiek atvert
19.gadsimta Krievijas enciklop&dijas (tas ir pieejamas Latvijas Akadémiskaja biblioteka) un izlasit,
kadas tautas péc autoru domam apdzivo, piemeéram, Kurlandes un Liflandes (Kurzemes un Vidzemes)
gubernas. 19.gadsimta vidi izdotajas enciklop&dijas jus izlasisiet, ka galvenie Kurzemes un Vidzemes
iemitnieki (un pie tam pamatiedzivotaji) ir «iuToBcKoe TuieMs». NE, protams, krievu autori zina, ka
pastav tadi latviesi, bet vienkarsi latviesi ir viena no lietuviesu cilttm.

19.gadsimta beigas un 20.gadsimta sakuma izdotajas krievu enciklopedijas Kurzemes un
Vidzemes pamatiedzivotaji vairs netiek saukti par lietuviesu cilti, bet gan par latvieSiem. Latviesi jau ir
atziti par patstavigu tautu. Bet Vitebskas gubernas aprakstos, kur runa par tris Latgales aprinkiem (ta
sauktajiem «Polu Inflantiem»), pamatiedzivotaji arT $ajos izdevumos joprojam — Iidz pat 1917.gada
revollicijai — tiek saukti par «mToBckoe miaems»; latgalieSus cara Krievija ta ari neatzina nedz par
patstavigu tautu, nedz ari par piederigiem latvieSu tautai.®

Zinot Sos faktus, var skaidrak saprast, ko Petera I laikos nozim&ja vardi «mroBckoe tuiems». Ja
Marta-Katrina bija dzimusi Latgalé ka latgaliete, tad vina nemaz nevargja Seremetjevam, Mensikovam
un P&terim Pirmajam savadak izstastit, kada vinai ir tautiba, ka vien ar vardiem <«TUTOBCKOE TLIEMSD».
Tadus latgalieSus neviens nezinaja, kas tie tadi vispar ir.

No otras puses, ja Marta-Katrina (kaut vai pa pusei — péc viena no vecakiem) bitu (ka to apgalvo
daudzi autori) bijusi vaciete, poliete vai (ista) lietuviete, tad vinai biitu loti viegli nosaukt sevi par
vacieti, polieti vai lietuvieti — tas tautas krievu augstmani labi pazina, bija ar viniem parmainus gan
karojusi, gan draudzgjusies, un nekadu problému tur nebtitu. Pat ja Marta-Katrina identificgtu sevi ar
latvieSsiem no Kurzemes vai Vidzemes, vina var€tu papildus pie sava <«JIMTOBCKOE IUIEMsD» precizet:
«mateimkay. Tikai biidama latgaliete, vina nevargja pateikt neko vairak, ka vien «mmrToBckoe rmiems»
(kas tad arT iegaja vesture).

Kad Marta-Katrina, kluvusi par cara sievu un, it ipa$i, kluvusi par Krievijas patvaldnieci, beidzot
uzmeklgja savus radiniekus, tad noskaidrojas, ka vina ir dzimusi zemnieka gimené Krustpils tuvuma®,
Vinas mate saukta par Kraukli*’, tévs par Samuilu Skavronski*!. Vinai atradas divi dzivi brali (Karlis*?

3 Terminus «Latgale» un «latgalie$i» lika priek§a 1900. un 1901. gada Francis Kemps (1876-1953),
velakais Latvijas Satversmes sapulces un 1. Saeimas deputats, un tie atri iegajas. Bet 19. gadsimta (un jo vairak —
Katrinas laika) tie nepastavéja. LatgalieSiem nebija nekada nosaukuma — nedz citu tautu atzita, nedz
pasnosaukuma. Vienigais veids, ka raksturot vinu nacionalo piederibu, bija: noradit radniecibu ar kadu citu tautu,
un prieks krieviem ta cita tauta tatad bija lietuviesi (ka lielaka baltu tauta Polijas vai kadreizgjas Polijas zemgs).
Tad vismaz bija skaidrs, ka latgalie$i nav somugri, nav germani un nav slavi.

% Ta ir Latgale — Daugavas labaja krasta, Aiviekstes kreisaja krasta; Martas-Katrinas dzim$anas (un ari
visas dzives laika) §1 zeme piedergja Polijai.

40 Ta var biit iesauka, bet var arl biit pirmskristie$u, paganu vards. Visas eiropiedu tautas pirms kristietibas
pienemsanas biezi deva cilvékiem zvéru un putnu vardus; vacie$iem bija papilnam cilvéku ar vardiem Wolf,
krieviem Boax utt. So vardu pédas saglabdjas arT tagadgjos $o tautu personvardos, pieméram, Adolfs nozimé —
«Celais Vilks»; krieviem ir papilnam uzvardu Volkovs, Zaicevs utml., kuri c€luSies no $adiem personvardiem.
L1dz1gi bija arT latvieSiem, tapec personas vards Kraukle nebiitu nekas Tpass. (Atcergsimies, ko Ligotnu Jekabs
raksta par to, cik vaji kristiettba Livonija bija iesaknojusies vél laika péc Livonijas kara, ta ka nebibelisku vardu
dosana bérniem uz tada fona nemaz neizskatas neiesp&jama). ArT tad, kad kristietiba jau bija puslidz iesaknojusies,
bérniem vél ilgi deva divus vardus — vienu veco, dzivnieku vardu, otru jauno — no Bibeles. Ta ka Martas matei
Krauklei vargja but arT bibelisks vards, kuru vésture nav saglabajusi, jo sadzivé vairak ticis lietots vecais,
«dzivnieciskais» vards.

41 Samuils, protams, ir Bibeles vards, bet vinam vargja biit paraléli arT «dzivniecisks» vards, lidzigi ka sievai
Krauklei. Iespgjams, ka Sis «dzivnieciskais» vards bija: Cirulis (Ceiruls). (Cirulis polu valoda ir Skavron).
«Skavronsky», protams, izskatas péc polu uzvarda, tacu diez vai tads patieSam bija. Ja Martas t&vs bija polu brivs
cilveks ar savu uzvardu (tatad $lahtics), tad kap&c vina beérni parveértas par latgalieSu dzimtcilvékiem? Drizak gan
Martas t€vs bija parasts latgalieSu zemnieks, kur§ kaut kada veida dabijis iesauku «Skavronsky» — varbiit no
kadiem garam ejosiem polu kareivjiem vai kaut kur klausas kalpodams poliem —; iesp&jams, dabijis to ka polisku
tulkojumu no sava «dzivnieciska» varda — un p€c tam §1 iesauka vinam «pielipusi», ka jau tas médz notikt ar
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un Fridrihs**) un divas dzivas masas (Kristine** un Anna*). Marta bija vai nu pati jaunaka vai ari viena
no jaunakajam* (tapec ari tik slikti zindja savu izcel$anos). Vinas brdli un masas bija zemnieki —
dzimtcilveki, bet dazadas vietas un pie dazadiem saimniekiem (ka teica masa Kristine: «kars ir izkaisijis
misu tautuy).

Martai pirmais nomira t&€vs, un mate kadu laiku dzivoja pie savas masas; kad nomira arT mate,
Martu pienéma luteranu macitajs Dauts (kur$ vinu kristija otrreiz — luterticiba), bet 12 gadus veca vina
nondca pie Glika Altksng*’. 17 gadus vecu Gliks vinu apprecindja ar dragiinu, kur§ diengja zviedru
armija*®, tacu tilit sakas kars, un dragilins pazuda kara virpult*®; Marta ta arT palika dzivot pie Glika.

Vispar tautibas noteikSana vissvarigakais ir dzimtas valodas moments. Kada valoda maza Marta
sarunajas ar savu mati, t€vu, braliem un masam — kamér vini vél dzivoja kopa? Kada valoda mazotné
skangja vinai apkart t€va majas?

Vienigas «aizdomas» varétu biit par polu valodu, jo vinas t€vam tacu bija tik «polisks uzvardsy.
Tacu, ja ta bitu bijusi polu valoda, tad Marta «Skavronska» vélak Seremetjevam, Mensikovam un

iesaukam. (Iesp&jams arf, ka vina dzives laika vinu nemaz nesauca par Skavronski, bet §is vards paradijas tikai tad,
kad carienes siitni velak izprasnaja vietgjos iedzivotajus. Kada valoda vini sarunajas? Tacu ne jau latgalieSu.
Visticamak, ta bija polu valoda, jo tolaik §1 zeme piedergja Polijai, un vietgjie iedzivotaji diez vai prata krieviski.
Bet, runajot poliski, vini elementari var&ja partulkot «Ceiruli» par «Skavronu» vai «Skavronski» — tas pilnigi
atbilstu ta laika un tas vides izpratnei par cilvéku vardiem; ja paSu vinu nodévéja par «Skavronuy, tad
«Skavronskije» vargja attiekties uz vina bérniem).

42 Karli atrada 18 km uz ziemeliem no Daugavpils un atveda uz Péterburgu 1724.gada. Kad nomira cars
Péteris, atveda arT Kar]a gimeni. Vina bérni bija: Sofija 14 g.v., Antons 14 g.v., Martin$ 8 g.v. un Janis 5 g.v.

4 Fridrihu atveda uz Péterburgu vienu pasu, bez gimenes, jo, ka 1726.gada 21.februari zinoja tieSais
carienes rikojuma izpilditajs Repnins: «Cezo uucna me nepcouvt omnpasunuce ¢ cepicanmom Mukynunvim (kpome
00HoU aamviuku, dcewvl Ppuopuxa CKOBOPOHCKO20, ¢ ee 0embMu U €20 NAOYePUYAMU, KOMOopble CAMU Cle3HO
npocunu, 0absl ux 30ecb OCMAgUMb... K MOMY dice... U Mydc ee omnycmun)y». Ka redzam, Fridriha sieva dokumenta
nosaukta par latvieti. Nav skaidrs, vai Repnins arT visus uz Péterburgu vedamos uzskatijis par latvieSiem, vai ari,
tiesi otradi, Fridriha sieva ka latviete pretstatita pargjiem. (Man ticamaks Skiet otrais variants, un tad Fridriha sieva
nosaukta par latvieti tap&c, ka bijusi ienac€ja no Vidzemes vai Kurzemes, kamér uz galvaspilsétu vedamie
valdnieces radinieki bijusi «no lietuviesu ciltsy, tatad — latgaliesi).

4 Masu Kristini cariene Marta-Katrina atrada pa$u pirmo jau 1721.gada, kad apmeklgja Rigu; masa dzivoja
Keguma Vulfensilda muiza un bija dzimtzemniece, precéta ar kadu Simonu Hendrikovu (jadoma, ka uzvardu
vinam carienes sitni izdomaja turpat uz vietas un ka lidz tam vin$ bija vienkar$i Simanis Indrika dgls). Uz
P&terburgu vinus aizveda 1726.gada reizé ar Kristines brali Fridrihu un masu Annu; Kristinei 1idzi brauca vinas
bérni Andrejs 12 g.v., Janis 6 g.v., Marija 9 g.v. un Marta 2 g.v. (p&d&ja, jadoma nosaukta jau par godu
jaunatklatajai masai-carienei).

% Annu (precétu ar kadu Jakimovi¢u — krievu dokumentos: Jefimovski) atrada 4 km uz ziemeliem no
Aglonas un izpirka par 100 rbl.; vinai Iidzi uz P&terburgu brauca bérni Jazeps 15 g.v., Janis 13 g.v., Jekabs 10 g.v.
un Andris 5 g.v.

46 Pec vienas no versijam, Martas-Katrinas mate esot piedergjusi Livonijas muiznickam fon Alvendalam un
padarita par vina milako; no S§T sakara tad arT esot dzimusi Marta. Tada versija var€tu izskatities patiesa tad, ja
Marta butu vecakais bérns Skavronska gimené. MuiZnieki parasti péma jaunas meitenes, izmantoja savas «pirmas
nakts tiesibas» un tad izprecindja pamesto milako kadam zemniekam. Tap&c muiznieku bérni zemnieku gimengs
parasti bija pasi vecakie (tads bija, piem@ram, rakstnieks Riidolfs Blaumanis). Tacu ta, ka sieviete jau sen precéta
ar kadu zemnieku, jau vairakkart dzemdgjusi vinpam b&rnus, jau novitusi un smaga darba nomocita, — un tad nu
vinu peksni iekaro muiznieks, kur$ nav iekarojis vinu ka jaunavu, — ta parasti nenotika. Tap&c fakts, ka Martai bija
par vinu vecaki brali un masas, praktiski izslédz iesp€ju, ka vina varétu biit ne zemnieka Samuila Skavronska, bet
muiznieka fon Alvendala meita. Visticamak, ka So versiju izdomaja pati Marta, lai, atrazdamas starp augstmaniem,
ar pati iznaktu (kaut vai dalgji) «muizZniece».

47 Kops 1687.gada Gliks bija arT Kokneses iecirkna pravests; jadoma, ka Marta nonaca vina redzesloka (ap
1696.gadu) tiesi caur darbibu $aja rajona; tas ir otra pusé Aiviekstei no Martas dzimSanas vietas.

48 Stasta, ka vin§ bijis sava karaspeka dala par taurétaju, un tiesi tapec Martu-Katrinu P&teris Pirmais savas
vestulés sauc par Trubaovu. Kapéc citos krievu dokumentos vina déveéta par Vasilevsku (ar1 Vasiljevu) un
Mihailovu, tagad grati noskaidrot. Vispar $adai piebildei pie varda (Jekaterina) toreiz nebija tas nozimes, kas
tagadgjiem uzvardiem; paskaidrojumu vardam pievienoja vienkarsi tadel, lai atSkirtu So Jekaterinu no citam
Jekaterinam, ar kuram dokumenta adresats varétu So sajaukt; tadu paskaidrojumu vargja pagemt, teiksim, no tas
vietas nosaukuma, kur vina taja bridi mitinajas («Vasiljevskij ostrov», «Mihailovskij zamok» utml.) vai arT no
kadiem citiem tikpat nejauSiem apstakliem.

49 Pgc vienas versijas, biidama cariene, Marta-Katrina esot uzmeklgjusi $o draglinu un pieskirusi vinpam
pensiju.
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Péterim Pirmajam biitu stastfjusi, ka vipa ir poliete. No psihologijas viedokla tas ir praktiski
simtprocentigi. Un tad ta tas ar1 biitu iegajis vestures annales.

Tacu Marta stastfja visiem, ka vina ir «no lietuviesu cilts» — ka tajos laikos (un ar1 vél ilgi pec
tam) krievu valoda apzimégja latgalieSus. Tas ir praktiski neapstridams pieradijums par vinas tautibu,
kurs butiba izdze§ visas Saubas.

Un ta, — més varam diezgan drosi apgalvot, ka pirma krievu imperatrikse bija latgaliete, un visi
krievu 19.gadsimta cari (ka arT 18.gadsimta cariene Jelizaveta un Tslaicigais cars P&teris III) nesa savas
stnas latgaliesu (Martas Ceirulas-Skavronskas) génus tada pasa daudzuma ka krievu (Pétera Romanova)
genus.

Krievijas cari bija «¢angali» tikpat liela méra ka krievi.

Pielikums Nr.2. Sarakste par So gramatu

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.05

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.5.10 19:49

Temats: Miranda2

Sveiks, Viktor!

Atvainojos, ka kadu laiku paklus€ju — gribgjas pastradat.

6.0ktobr1, dienu pirms Velesanam beidzas pusgada termin$ Karlim Freibergam. Vins, protams,
neatbildgja, bet tas nekas: turpinasim raustit aiz astes visu Freibergu namu. Saja sakariba Sodien — tilit
péc pusnakts, lidzko iestasies sestais datums, — es visiem Freibergiem izsiitu failu MIRANDA2% ar
romana otras gramatas fragmentiem. Gramata nav pabeigta, bet savu misiju attieciba uz to gimentti
izpildis. Vairak es nevaru vilcinaties: man ir svarigi, lai vini izlasitu to tikmér, kamér Vaira vél ir
prezidente (ped&ja prezidentiras gada!)® un kamér nav otrreiz atbraucis Surp DZzordZs Buss.

Nu, un ja es publicgju to tekstu prieks Freibergiem, tad publicgju arT priek§ Tevis. Ta ka nem par
labu ka nu ir...

Un ka otro failu pievienoju te sérijas POENA 1.gramatu. Ta sé€rija ir ieceréta galvenokart prieks
«svesamy (t.i. manis publicétam citu autoru) gramatam, bet ar maniem komentariem. Varu piedavat Tev
arl P&cvardu autora lomu $aja serija, ja velies (bet tas nav obligati), lidzigi ka mes darjjam ar
«lzjuriesiem»®2,

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.06

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.6.10 12:13

Temats: RE: Miranda2

Sveiks!

Ta arf sapratu, ka esi aiznemts ar kaut ko, kam sakars ar ANO lietam®, talab netraucgju ©.

Paldies par gramatam, lasi$u ar interesi «Mirandu» un, ja biis dasa (un laiks), komenté$u art L.J.
darbu — bet tur nu ir daudz, ko teikt (un drosi vien Tev bis daudz, ko man iebilst). Pats joprojam vairak
akmenus lasu (©), ka métaju, bet gan jau pienaks laiks palaist to lavinu vala.

Viktors

%0 Skat. sgjumu S-MIRANDA {Miranda2}.

51 Romana Akorijas Republikas prezidente sava p&dgja prezidentiiras gada tiek noSauta (skat. { Atentats}).

52 Skat. s&jumu L-1ZJURA {Komentari}.

% Taja laika Latvijas Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga bija izvirzijusi savu kandidatiru uz ANO
generalsekretara amatu — V.E.
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No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.6.10 15:49

Temats: liigotnis

Sveiks velreiz!

Ir tads pabrivs bridis, un var paméginat ar koment&sanu.

Ligotnu Jekaba visnotal godpratigd un saturiga apcere tomér turpina (un ari stiprina) vairakas
Latvijas un latvieSu vestures interpretacijas tradicijas, kuras es nekadi nevaru atzit par «pareizamy.
Piemeéram, ka latviesi pirms kristieSu iebrukuma nav pazinusi fonetisko rakstibu (to gan L.J. tieSi
neapgalvo, bet tas no vina rakstita faktiski izriet) un — ka bija, redz, vajadzigi vairaki gadsimti, dzivojot
lidzas «kulturalai» tautai, lai arT pasiem ienaktu prata sakt kaut ko rakstit (vai tulkot). Ka Latvijas
teritoriju bija iekarojusi vacie$i un ka no viniem ir cglusies «vacu muizniecibay, ka latviesi ilgstosi
atradas apspiesta un beztiesiska stavokll (vecais mits par «septiniem verdzibas gadsimtiemy). Ir arl
vairakas citas koment&jamas lietas — par «zviedru laikiemy, luteranisma izplatisanos utt.

Saksu ar, manuprat, svarigako. Proti, Latviju 13. gadsimta nav iekarojusi VACIESI un, attiecigi,
nekadas «vacu muiZzniecibas» (baronu) Latvija NEKAD NAV BIJIS. Kop$s manas publikacijas
«Literattira un Maksla» un tai sekojosas polemikas «Skolotaju Avize» ir pagajusi savi 16—17 gadi, §is tas
ir piemirsies, bet butiba ir $ada.

Punkts Nr. 1. Pavestam Inocentam III izsludinot krusta karu pret baltu tautam, to zeme no pasa
sakuma tika pasludinata par «Jaunavas Marijas zemi», kas atrodas tie$a sv. krésla aizbildnieciba, un $o
apstakli nedaudz vélak apstipringja ari germanu zemju (tranzitcela) nominalais valdnieks Fridrihs II.
Karotaju pulks péc etniskas izcelsmes bija stipri raibs — ieskaitot visadus kaSubus un moraviesus. Sie
karotaji (jeb piligrimi) péc noteikta noligta laika (1-3) gadi, sanémusi svétibu vai gréku piedoSanu,
atgriezas atpakal. Uz vietas palika tikai baznicas parstavji un tas militarais triecienspéks — ordenis.
1290.gada, kad peédgjie nepaklavigie zemgali aizgaja uz Lietuvu, pilniba nodibinajas teokratisku
valstisko veidojumu savieniba. Ta¢u — un tas ir principiali svarigi — nedz baznickungiem, nedz ordena
braliem nevargja piederét nekads nekustamais TpaSums, un visas iekarotas teritorijas tika atdotas atpakal
to bijusajiem valdniekiem ka lénu zemes (iznémumi bija, cik man zinams, tikai divi — vietas, kur gaja
boja vai aizbéga visi vietgjie libieSu feodali, par zemju IpaSniekiem tika iecelti divi bruninieki —
Mannhards un Bannerovs. Tas art viss!). Vietgjie feodali bija spiesti atzit pavestu un ta parstavjus par
saviem sizeréniem®, kristities, maksat desmito tiesu un kara gadijuma piedalities taja ar savu
karadraudzi, bet saglabaja realo varu. Sis princips, starp citu, bija un ir universals: neviens iekarotajs
nespétu noturties svesas zemes, ja netiktu iecelta viet€ja administracija, kas pazist apstaklus — un nav
taCu ar1 nekadas vajadzibas So principu parkapt! Vel vairak. Lai notur€tu jaunkristitas zemes, baznica
atlava saglabat iedzivotajiem pat tadas parazas, kas ir tie$a pretruna ar kristigo macibu. Piem., libieSiem
bija paradums — ja vecakais bralis nomirst, jaunakais apprec vina atraitni: tira politekonomija, lai manta
neiziet arpus dzimtas. Atbilsto$i kanoniem, tas ir asinsgreks®. Vietgjie feodali tika atziti par
pilntiesigiem augstaka slana parstavjiem, neviena dokumenta vinu tiesibas valdit netika apSaubitas —
savukart daudzviet gan Viesturs Zemgal€, gan Talivaldis Jersika, gan Laimikis Kursa tika godati ar
augstako titulu — rex — kas pienacas tikai karaliem un hercogiem. lemesli pretoties kristieSiem «l1idz
galamy bija faktiski tikai kriviem.

Punkts Nr. 2. Tie laiki nepazina nacionalo ideju tada veida, ka to pazistam més, toties pazina arl
miisdienas piekopto dinastisko principu: vari precéties kaut vai ar mori, ja tas ir pietickami dizciltigs, bet
nekad ar savgjo, ja tas ir no zemaka sociala slana. Raksturigs skiriskas apzinas piemérs. LeiSu kunigaitis
(neatceros, Algimants vai Algirds), izmantodams apstakli, ka libie$i bija kart€jo reizi sadumpojusies,
uzbruka kristieSiem un tos sakava. Tad pie vina piegaja libieSu vecakais un piedavaja kunigaitim kIt par
sabiedrotajiem. Tas jautaja: «Un kas tad pie jums valdis?», uz ko libietis atbildgja: «Mgs paSi».
Kunigaitis iesaucas: «Tu, smerdeli, te nevaldisi vis!» un lika vecakajam nocirst galvu. Un, luk. Tieksme
distancéties no zemaka slana ar valodas vai pat etniskas izcelsmes starpniecibu arT bija universala.
Krievu Rjurikovié¢i sevi atvasinaja no normaniem, tad augstakas aprindas lepojas ar savu izcelsmi no
tatariem (visadi Godunovi, Urusovi, Saltikovi, Gor¢akovi un citas slavenas dzimtas), tad — no leiSiem
(Golicini), Peteris I nomainija orientaciju uz vacieSiem, bet beidza krievu muiznieciba ar francu valodu

54 Man $kiet, latviski biitu jasaka: suveréniem — V.E. —, ja vien tur nav domata kada Tpasa nozime.
5 Man 3kiet, tas ir asinsgreks tikai tikmér, kamér bralis nav miris — V.E. — bet péc naves — liidzu. Tadu
precizi nenemos apgalvot.
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(Puskina Tatjana, Sis krievu dv@seles iemiesojums, krieviski runajusi loti vaji). Eiropas smalkie lauzi
rundja vispirms latiniski, tad franc¢i — angliski, angli — franciski, leisi DiZlietuvas laika — baltkrieviski (ja,
jal), bet polu $lahta sevi uzskatija par sarmatiem... Un ta tas turpinajas, lidz uz arénas paradijas jauns
speletajs — kapitals. Vai kads brinums, ka latvieSu feodali lietoja sava starpa vacu valodu, ta
distancédamies arT no savas paganiskas izcelsmes? Tas pats — ar vinu uzvardiem. Kad izstastiju savu
teoriju kada valodnieku sanaksme, vini, atSkiriba no vesturniekiem, pielava tas tiesibas uz eksistenci un
velak parbaudija vairaku slavenu Latvijas «vacu baronu» dzimtu vesturi baznicas gramatas. Atklajas
tiesi tas, kam bija jaatklajas.

Punkts Nr. 3. LatvieSu folklora populara vacieSu ladésana nebit neattiecas uz ladéjamo etnisko
piederibu. Vards «vacietis» apziméja nevis tautibu, bet mantisko stavokli vai nodarbosanos, no darbibas
varda «vakt». Skat, piem., dainu ar stipri arhaiska rituala aprakstu: A4i, vacieti, suna bérns, Ritu tevi
svilinas. Kam tu édi citkas gaju, Kréjumind mércédams. Tautibu §is vards saka apzimét krietni vélak, un
par to cituviet.

Punkts Nr. 4. Par verdzibu — un ar tad nosaciti — attieciba uz latviesu zemniekiem var runat tikai
kops 16. gs. vidus. Lidz tam viniem pat bija atlauts n€sat zobenus! Lidztekus Tavai piezimei par
Kurzemi piemetinasu, ka Vidzemé dzimtbtsana iesakas ar Sigismunda Augusta privilégijam un ipasi —
Rigas humanista Davida Hilhena darbibu, kurs faktiski, kopgjot romiesu tiesibas, arT uzrakstija attiecigo
kodeksu. Tacu, ja m&s tomér akcentgjam jédzienu «verdzibay», tad jaatzist ari, ka, piem., Saksija,
Bavarija (par Moskoviju nemaz nerunajot) $ads zemnieku stavoklis bija jau sen un stipri smagaks, un
mums nav nekada pamata sevi kaut ka akcentgt.

Nu, pirmajai reizei laikam pietiks, pirmdien turpinasu.

Viktors

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.09

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.9.10 13:34

Temats: liigo

Sveiks!

Turpinasu iesakto temu.

DzimtbiiSanai raksturiga parvietosanas brivibas ierobezoSana nebiit neaptvera visus zemniekus —
ta tika attiecinata uz paradniekiem, un brivzemnieki nebija tikai kurSu konini vien. Tacu jebkura
gadijuma jédzienu «latvie$i» un «zemniekiy» tapatosana ir nepamatota.

L.J. aprakstitaja laika sakas tieSa Latvijas un latvieSu vestures viltoSana. Raksturigs piemers ir
1578.gada Rostoka izdota Baltazara Rusova «Livonijas hronika»®. Tas autors, «nepratigais zemnieku
versis» (domajams, igaunis p&c izcelsmes) cita starpa apgalvo, ka iezemieSiem neesot pat bijusas
pilsétas. Jateic, par latvieSu pilsétam gana daudz runats skandinavu sagas, bet, piem., «Sv. Ansgara
hronikay, stastot par kurSu un normanu cmam 9. gs., minéts, ka Ezerpili (Grobinu) sargajusi 7 000 viru,
bet Apoli — veseli 15 000! Pat, ja Sie skaitli ir parspiléti (kam gan nav redzama pamata, jo autors nav
ieintereséts tendenciozitatg), par pilsétu mérogiem liecina arheologiskie dati. Ta Gimbutiene runa par
baltu pilsétu nocietindgjumiem — to augstums (valni un aizsargbuives, tostarp akmens torni! — Uz viena
§ada torpa pamatiem uzcelta, starp citu, Ikskiles baznica, «pirma miira €ka Baltija», hehehe...) apkart&jo
reljefu parsniedza vairak ka par 30 metriem. Desmitstavu majas augstums! Ar1 pilsétu teritorijas gan
iespaidigas — piem., Jersikas pils aizp€ma 7,5 ha, bet tas s€ta, kas bija zemaka valna apjozta — 15 ha.
Salidzinajumam — Rigas teritorija aiznéma 16 ha. Un Rigas iedzivotaju vairakums arT bija latviesi. To
pirmie vardi nav vis no 1532.—1533. g., ka, atsaucoties uz Arbuzovu, raksta L.J. Jau 13. gs. sakuma
paradu gramatas ir latvieSu vardi (uzvardi!), dazi ar1 visai kolorti, ka Mezavarde vai Darbaslava. Bet, ja
runa ir par 16. gs., tad no divam gildém — Lielas (Marijas, taja bija lieltirgotaji) un Mazas (Jana, kur
apvienojas siktirgotaji un amatnieki) — otraja lietvediba latvieSu valoda bija vairak ka pusé no visam
gildes bralibam. Tiesa, ortografija vairs nebija originala.

Nakamais punkts. Par jedzienu «undeutsche». So nievajoso iesauku ievazaja parkristijusies (©)
latvieSu aristokratija — tacu, ka jau tiku mingjis, tai nebija tieSas nacionalas nokrasas. Protams, latviesu
zemju iekaroSanas laika (un arT kadu laiku p&c tam) bija izplatitas visadas ciicibas, tacu, situacijai

% Rusovs Baltasars. «Livonijas hronika». Tulkojis Cand.hist. Ed. Veispals. Valtera un Rapas akc.sab.
izdevums. Riga, 1926. — V.E.
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stabiliz§joties un nodibinoties tiesiskajai (turklat teokratiskajai!) iekartai, nekada nacionala
diskriminacija nenotika. Pastavgja, protams, profesionals un socials protekcionisms, bet robezskirtne
bija «divites et pauperes» (bagatie/nabagie). Latviesi (un libiesi) vargja iestaties pat Teitonos (vél kara
laika!). Un ne velti Mancelis konsekventi izvairas no §is iesaukas. Ka L.J. raksta, «Ja vin$ grib izskiribu
darit, tad vins runa par vietéjiem (Einheimischen) un areniekiem — jasaprot ienakusie vaciesi un prasi —
(Ausheimischen)». Ari nacionala pretstavésana faktiski paradas tikai 18.gs. Un tai bija savi c€loni.

Tas ir nakamais punkts — ka vispar izveidojas absurda v&stures interpretacija. Krievu
absoliitismam arvien vairak sasaurinot vietgjas aristokratijas autonomas privilégijas, 1 aristokratija saka
atklati orientéties uz Vaciju, lidz fon Slibens izstraddja doktrinu par kultiirtrégerismu un attiecigajam
«tiestbamy. Savukart Merkelis — $is krievu ordenus sanémusais nelietis® — piemeta tai klat savu dzelteno
pagaliti no pret&jas puses. Slibena doktrinu — tikai ar minus zZimi — parnéma romantiskie jaunlatviesu
ideologi. Talak — jaunstravnieki, kuriem ta tapat bija izdeviga. Skiet, bija tikai viens izngmums. Lai kads
azis ar1 biitu Rozins®, vina domu gaita bija visai tuva mangjai. Tad — ulmaniesi, kuri deklargja nacionalo
vienotibu pagatné tagadnes varda. Tad — komunisti, kuri vispar potgja uzskatu, ka latvieSiem nav bijusi
sava vesture, par valstiskuma tradiciju nemaz nerunajot. Un ta Iidz miuisdienam, kad akadémiska mafija
turpina savu patiesibas monopolu...

Tas ta Tsuma par pirmo jautajumu.

Dazadibas pec dazas konkrétas piezimes pie L.J. rakstita.

Superintendants (un Rigas akadémiskas gimnazijas profesors) Samsons savus galvenos darbus
veltijis demonologijai un bija viens no dedzigakajiem (©) raganu sartu kurgjiem. Domajams, vins
mekl&ja un iznicinaja ar vipam nesaprotamos tekstus latviesu originalrakstiba.

«Pirma drukatava, ka zinams, tika nodibinata 1450.gadd, Maince, 1455.gada pirmoreiz iespiesta
bibele;, pec Mainces izpostiSanas Jana Giitenberga, gramatu iespieSanas izgudrotdja burtlici izklida
Eiropa un veicinaja drukatavu atvérsanu. Gramatu iespiesanas labumus ta tad latviesi saka baudit péc
vairak ka simts gadiem no gramatu iespieSanas pirmiem sakumiem skaitot». Pirma tipografija Riga tika
izveidota 1588.gada, tacu salidzinasim, ka bija citur. Kembridza — 1583., Oksforda — 1585., Kristianija
(Oslo) — 1643., bet fran¢u Karaliska tipografija — 1640. (pirms tas esot bijusi Luvra — 1620.). Ta ka
latviesi atkal nav nekadi paberni®.

«Seviski pie St darba dedzigi ir jezuiti. Vini ir pirmie, kas pie latviesiem strada religiskas
apgaismibas darbus. Jezuitu dievvardu daktera Pétera Kanizija katkisms ir pirmd drukatda latviesu
gramata (Vilna, 1585.)». Nav gluzi ta — ne par gadiem, ne jezuitiem. Zinas par latviski iespiestam
gramatam ir no 1525.gada, kad Libekas katoliski noskanotie kartibnieki konfisc€ tirgotaju vestas
luteranu gramatas, dala no kuram bija latvie$u valoda (paSas gramatas gan pagaidam nav atrastas). Sis
gramatas, domajams, ir tulkojis L.J. piemin&tais N.Ramms (starp citu, pirmais Rigas pilsétas bibliotekars
— kops§ 1524.g.). Kanizija katkismu tulkojis Rigas jezuitu kol&gijas loceklis Ertmanis Tolgsdorfs, kur$
célies no prisiem un no 1590.g. darbojas ka macitajs Sv. Jekaba baznica. Pats Kanizijs bija katoliskas
kontrreformacijas faktiskais vaditajs.

5" Merkel (1769.11.01 — 1850.05.09; Ledurga — Katlakalns) Garlibs. Nu, kapéc tad uzreiz nelietis? — V.E. —
Manuprat, Merkelis latvieSus ir att€lojis pilnigi pareizi — es arT vigus redzu principa tadus pasus, kadus redzgja
Merkelis. Un «kultlirtrégerisma» «teoriju» es ari pamatvilcienos atbalstu. Vaciesi atnesa latvieSiem kultiru un
vispar izglaba vinus no bojaejas slavu invazijas rezultata. Ja ne vaciesi, tad nekadu latvieSu pasaule tagad nebttu.
7@l tikai, ka vini latvie$us neparvacoja ka prasus Prasija. Ta bija liela klada (Hitlera vardi). Es personigi labak
gribetu bt vacietis neka latvietis ©.

%8 Fricis Rozins (1870.03.19 — 1919.05.07; pagrides segvards Azis; padomju laika macibgramatas figurgja
ka Rozin$-Azis) bija viens no redzamakajiem marksisma pamatlicgjiem Latvija, tulkojis latviski «Komunistiskas
partijas Manifestu» (izdots 1900.g), 1917.12 bija priekssédetajs Iskolata («Latvijas Stradnieku, zaldatu un
bezzemnieku deputatu padomes Izpildkomiteja», kura pretendgja uz Latvijas valdibas lomu); 1918.03 — Stalina
vietnieks Maskava (Krievijas nacionalo lietu komisariata); 1919.gada Latvijas padomju valdiba — Zemkopibas
tautas komisars, tieSais zemes reformas un komiinu organiz&tajs.

% Pirma datéta krievu gramata izdota Maskava 1564.gada — V.E. — («mepBoneuarnuk» Usan ®enopos).
Ligotnu Jekaba zinas par Giitenbergu nav precizas no tagadgjo enciklop&diju viedokla. Mainca Giitenbergs tikai
nobeidza savu dzivi un darbibu, bet uzsaka vins to Strasburga (kuru velak franci vacieSiem atne€ma kopa ar visu
Elzasu-Lotringu un padarfja par Strasburu). Ir drosi zinams, ka jau Strasburga 1438.gada Johans Gutenbergs
(saukts arT par Hansfleisu) nodibinaja komercialu sabiedribu drukasanai, un tiesi tur vina maceklis Peters Sefers
izgudroja hartu — metalu sakausg&jumu, no kura izgatavotie burti nesadrupa jau péc daziem preses spiedieniem. (Tas
bija vienigais elements, kura lidz Sim triika, lai varetu sakt drukat gramatas ripnieciskos mérogos: visi pargjie
elementi — papirs, spiede, burti, ideja par gramatu salik§anu no burtiem — pastavgja jau agrak). Tacu Strasburga
iespiestas Glitenberga gramatas nav saglabajusas [1dz miisdienam.
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Karalau€os 1586.gada izdotais «Enchiridony (L.J. kludas $a varda rakstiba) sarakstits 1537.gada.
Tas ir mazais luteranu katkisms, un, ja Kanizija gramata pamata bija domata vienkarSu baznicénu
lasiSanai, tad $is izdevums bija adreséts drizak macitdjiem, bet izplatits ar tieSu Gotharda Ketlera
rikojumu.

Nu, drusku japastrada.

Viktors

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.10

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.10.10 02:46

Temats: Re: liigo

Sveiks!

Ja es pats no savas pieredzes nezinatu, cik stulbi ir tie, kas Latvija (un ne tikai Latvija) saucas par
profesoriem un akadeémikiem, tad man buitu griiti noticet, ka vispar kads vargja iebilst pret Tevis rakstito
PEC BUTIBAS. (Iebilst, ka parasti, var pret akcentiem un detalam).

Tev ir tads radikalisma akcents: «Nekadu vacu baronu nebija!» un tamlidzigi. Nu, 1905.gada bija
vacu baroni, un toreizgja latvieSu (tapat ka baltvacu) pasaules uztvere — arT varbiit, ka jau vienmér
cilvekiem, ne visai adekvata, liela mera ta briza ekonomisko un politisko kaislibu ietekmeta — ta tad ar1
atspogulojas «tradicionalaja» uzskata.

Cita lieta — kas tie «vacu baroni» tadi bija, kada vinu izcel$anas utt.

Tu raksti, ka divi vacu bruninieki kluvusi par 1€nu nomniekiem, bet vairuma par tiem kluvusi
vietgjie feodali. Labi, pienemsim, ka X % nomnieku bija ienacgji, bet 100—x % vietgjie. Tad problema
reducgjas uz to, lai noskaidrotu, cik liels bija Sis X. Tu doma, ka X bija mazs; «akadémiki» doma, ka x
bija liels. Bet jebkura gadijuma ta vairs nav pretruna p&c pasas butibas; ta ir tikai kvantitativa vertgjuma
probléma.

Talak, Livonijas iekaro$ana vilkas vairak neka gadsimtu. Bet tada laikposma nomainas 4
paaudzes. Es neesmu speciali pétijis, ka tur bija pie mums ar So lietu, bet parasti tadas situacijas notiek
sajaukSanas — ienacEji precas ar vietg§jam un otradi. (Piem&ram, krievu knaziem un polovciesu
augstmaniem uz beigam bija apm&ram vienads génu komplekts, jo vini bija ne tikai pastavigi karojusi,
bet arT pastavigi precgjusies sava starpa). Ja Livonija kaut vai dal&ji bija lidzigi, tad tas X jau pats par
sevi ir tads izplidis — kur§ péc 4-5 paaudzém Tsti ir ienacgjs un kurs ir vietgjais?

Fakts tomer paliek, ka Livonija valdosSaja virsslani nostiprinajas vacu valoda (un péc dazam
paaudze€m ar1 vacu paSapzina), bet apak$slani — latvieSu un igaunu valodas. Vacu valodu virsslanis
pienéma ne tikai lai norobezotos no apaksslana; ta bija ar1 valoda prieks §t slana (viniem svarigajiem)
kontaktiem ar arzemém. Visu laiku tacu notika migracija starp Livoniju un Vaciju — turp un atpakal;
brauca studg€t, naca maciti, veda sievas viena un otra virziena, aizbraukusie biezi neatgriezas, atbraukusie
biezi palika uz pastavigu dzivi te... Tas viss vél vairak nolidzina robezas starp baltvaciem ka vietgjas
aristokratijas pecteCiem no vienas puses un «stajiem vacieSiem» no otras. (Un kas vispar ir «istie
vaciesi»? — viniem paSiem tur tadi pasi procesi gaja ar prusiem, ar slaviem, ar ungariem...).

Ja ir nomaintjusas kadas 10 paaudzes (bet tas ir tikai 250-300 gadi!), tad vairs nav lielas nozimes,
kas ir bijusi senci (katram cilvékam 10.paaudzeé ir 1024 senci, un $aja tikstot var bt visai daudz
visvisadu...); izSkiro$a loma ir tam, par ko vin$ sevi apzinas. Bet Ligotnu Jekaba aprakstitaja laika
Livonijas virsslanis stabili apzinajas sevi par vacieSiem, kamér apaksslanis — par latvieSiem un
igauniem.

Es teiktu ta: nevis latvieSus padarija par zemniekiem, bet gan zemniekus saka saukt par
latvieSiem. Pati tauta konsolidgjas ka (galvenokart) «bauru tautay.

Nu, tada gara tie iebildumi «pret akcentiem un detalamy.

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.10

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com
Datums: 2006.10.10 11:08

Sveiks!
Parcilaju $o to no saviem kadreizgjiem pierakstiem un konstatgju, ka atmina Sur tur ir pievilusi.
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Paradu gramata, kuru mingju ka 13.gs. sakuma datgtu, Tsteniba ir no 1269.gada, un taja ir ap 70
latvisku vardu.

Karaklausibu atcéla un ierocus zemniekiem nésat aizliedza nevis 16.gs. vidi, bet gan 1507.gada —
protams, kadu laiku $§1 n€sasana vél turpinajas. Tacu, kad 1558.gada iesakas Livonijas kar§ un zemniekus
atkal méginaja iesaistit karadarbiba, atklajas, ka tiem zudusi maka rikoties ar ierofiem un cinities
ierinda, un péc pirmas sagraves tos vairs neiesauca. Tacu tas liecina, ka individualais aizliegums
parlieku stingrs nebija — vai vismaz netika parlieku stingri kontrol&ts.

Par Tevis rakstito. Ka vienmér miisu diskusijas — par akcentiem un detalam, bitiba sakrit ©.

Protams, aristokratija visas zemes ir kosmopolitiska, un tas asinu sastavam ir sekundara nozime —
iznemot, protams, «zilo komponentu». Tacu mani te vairak interesé ideologiskais aspekts — proti, més
nebijam nekadu sveSzemnieku iekaroti un mums bija savs valstiskums gan pirms kristieSu ienaksanas,
gan péc, un tas ne ar ko neat$kiras no caurmeéra eiropeiska. Un, ja atSkiras, tad uz labo pusi. Galu gala, ta
pati Livonija gandriz trisarpus gadsimtus bija neatkariga plaukstoSa valsts — turklat viena no Eiropas
«Karstajiemy» punktiem, un vél pusotra gadsimta saglabdja itin pieklajigu autonomiju. Un arT p&c tam,
starp citu... Iidz Manaseina revizijai 1895.gada.

«Sveso» aristokratu atvasu ienaksana tomér nebija tik vienkarss process. Augstakas muizniecibas
IpaSumi piedergja attiecigajam dzimtam, tie tika ierakstiti matrikulas un, pat dzimtai atsikstot, nevargja
bt sadaliti mazakos gabalos ka 334 ha zemes bez purviem un tideniem. Savukart landtags nepielava So
bezsaimnieku mantas parpemsanu cilvékiem «no malasy. Izpémumi bija arkartigi reti un saistiti ar
lielajam v@sturiskajam kolizijam — piem., Seremetjeva ienaksanu®. Ienacéjs kada dzimta, ipasi, kad
dzimtai pieder liels Tpasums, parasti tomé&r asimilgjas. Tiesa, So dzimtu skaits Latvija nebija parak liels —
piem., 19.gs. to bija drusku vairak par 1000. Svarigs ir apstaklis, ka §1 latvieSu aristokratija,
kapitalismam (nu, sakuma merkantilismam) attistoties, nevis tuvinajas tautas pamatmasai, veicinot
«smalkas» kulttiras izplatibu un attistibu, bet — arvien attalinajas, Iidz «vacu repatriacijas» laika aiztinas
pavisam. Tac¢u tas nodeviba notika agrak — skat., piem., redzamaka «baltvacu» ideologa Sirena (v@stures
profesors Terbata) ap 1861.g. rakstito par Vidzemi: «Bez tautas. Tas ir tas véstures liktenis. Tapéc ta art
ir ta, kas bija sakuma: kolonija». Taisnibas labad gan jaatzist, ka laika, kad latvieSu vards «vacietis»
saka apzimét tieSi tautibu (17.—18. gs.), daudzi muiznieki atteicas no saistibas ar «doi¢iem» un saka
saukt sevi par «baltieSiem.

«Zemniekus saka saukt par latviesiem». Ja, piekritu. TaCu latvieSu nacija nekonsolidgjas ka
zemnieku nacija. Konsolidacijas virzitajspeks bija latvieSu burzuazija® — «pilsoniskas aprindasy,
jaunlatviesSi. Atceries genialo ainu no Deglava «Rigas» (starp citu, vina jubileja 80. gadu sakuma biju
uzrakstijis par vinu eseju, péc kuras «Rigu» iestud&ja un programmina ievietoja manu citatu ©). Luk,
«biezie» s&Z restorana un runa par savu latviskumu, un puikin$ oficiants aizgrabts iespraucas sarunas
vidii — sak, es ar1, es arT esmu latvietis! Savukart tautas pamatmasa bija laukstradnieki, pils€tu amatnieki,
ripnicu stradnieki, arT zvejnieki, ierédni... «zemnieki» ir v€l viens mits, tads pastorals, lai gan, protams,
arT vigi piedalfjas nacijas izveidé. «Savs kaktins, savs stlritis zemes» tomér nebija konsolidacijas
pamata.

Pieversisimies atkal L.J. darbam.

Manuprat, vin$ drusku netaisnigi verte polu «grito mantojumu» Vidzemé. ledomajies — zemé
plosas neiedomajami cietsirdigs kar§ (atlick palasit Karamzina® «Krievijas valsts vésturi», kur $im
karam veltitas jo daudzas lappuses — mati celas stavus! Ja no $a darba partulkotu to, kas skar latviesu
lietas, un izdotu atseviska gramata, Latvija uzbangotu traks nacionalisma vilnis!), tieSa un apzinati
Istenota genocida rezultata iet boja desmitiem tikstoSu cilveku, vél vairak aizdziti gusta, pilis
uzspridzinatas, baznicas nodedzinatas, pilsétas vairakiem lagiem izlaupitas. Bez krievu, tataru un visadu
kalmiku karapulkiem pa laukiem un meZiem siro marodieru bandas, iestajas bads, plosas slimibas, nav
nekada glabina. Ordenis iet boja, latvieSu un igaunu rekrasi kritusi, zeme izpostita, dzivi palikusie vai nu

60 Skat., piem., L-REINIS {Vecpiebalga}.

61 BEs gan te biju domajis — V.E. — ne Pirmo Atmodu 19.gadsimta, bet to laiku, kad latviesi parstaja bit
atsevisSkas ciltis — kurSi, zemgali, s€li, latgali, arT Iibiesi, ciktal tie tika asimiléti nakoSaja latvieSu tauta, — un
parvertas par vienotu tautu: latvieSiem. Tas ir kads 15.—16.gadsimts. Luk, vini tad arT konsolid&jas ka zemnieki —
un praktiski tikai ka zemnieki. Vards «latvieSi» («Lette», «latyS» utml.) vargja pastavet arT agrak, tacu pirms S§is
konsolidacijas tas vards apziméja ne to etnosu, kuru tas apzimé tagad.

62 Nikolajs Mihailovi¢s Karamzins (1766.12.12 — 1826.06.03) — krievu sentimentals rakstnieks; 1803.gada
cars Aleksandrs I iec€la vinu par galma vésturnieku un uzdeva vinam uzrakstit oficialo Krievijas vésturi, nododot
vina riciba arhivus, bibliotekas u.c. materialus. «Krievijas valsts vesture» tika iespiesta 1816.—1829. gados (12
s€jumi; Karamzins nomira, darbu nepabeidzis).
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pilniba pagrimst, vai beg uz Rigu (Kurzeme arT nav drosa, Barga karaspeks aiziet lidz Kurzemes
piekrastei, un ar1 Riga aplenkta). Ketleram nav ne naudas, ne sabiedroto... 11dz Sis izcilais valstsvirs ar
milzu ptlém vienojas ar poliem un leiSiem. Un ko talak? Un ka péc kara atjaunot zemi? Smagas tas
lietas un neviennozimigi vert§jamas. Savukart zviedru «zelta laiki»... Par pozitivo ir gana runats. Bet
mani uzmanigu darfja kada «baltieSu» vEsturnieka domu gajiens: vaciesi (resp., «vaciesi»), latviesi un
igauni normali dzivoja cits citam lidzas lidz 1561.gadam, kad vinu starpa saka jaukties «ceturtais
speks». Nav tik vienkarsi, protams, bet jaunie zemes senjori tieSam ridija vienus pret otriem. Arf t.s.
muizu redukcija — nu, dabiski, kara laika gaja boja daudzi dokumenti, muiznieki ne vienmér vargja
uzradit savas matrikulas, un Zviedrijas kronis nu atrada pelnas aderi... Bet 1stas balsstiesibas nevienam
neiedeva.

Pagaidam taisu pauzi.

Viktors

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.10.10 13:15

Temats: §isuntas

Sveiks joprojam Sodien!

Pafilozofésim mazliet par iesp&jamo latvieSu originalrakstibu. Princips par skanas transkripciju
rakstu zZime latvieSiem nevargja biit sveSs jau stipri agrak par Seit aplikojamo laiku — Indrikis Latvietis
vien ir ko verts, bet tiek uzskatits, ka latvietis ir bijis arT viens no krievu hronistiem. Pienemsim, ka Sie —
vairak par apkartesoSiem krieviem un germaniem izglitotie un apdavinatie cilvéki — ka jau kristiesi
iztur€jas noraidosi pret saviem tautas braliem un séd€ja uz savam zinasanas ka suns uz siena kaudzes.
Tacu vai vispargja rakstitnemacés$ana varéja pastaveét principa? Visas apkartgjas tautas — slavi, germani,
skandinavi tacu to prata! Un seno latvieSu kopgjais kultiiras attistibas ITmenis nekadi nebija zemaks:
zemi vini, péc Tacita rakstita, kopa «ripigak par kiitrajiem germaniemy», metalu apstradaja prasmigak
(ne tikai fantastiski izsmalcinatas rotaslietas, bet arT Ipatn&jie zemgalu zobeni, kuri spid vél vairakus
gadsimtus pec zemé noguléta laika; tos sauc par «damasc&tiemy), rosigi tirgojas, tostarp ar bizantieSiem,
romieSiem un pat arabiem un, attiecigi, to naudu novértja lidztekus paSmaju ozeriniem, pienéma
pateicibas rakstus no citu zemju valdniekiem (kuri, tatad, uzskatija vinus par lidzvertigiem partneriem
un «baltajiem cilvekiem» ©), laikam jau neSauboties, ka Sie cilveki saprot, ko nozimé v@stules)®, plasi
lietoja svarus (neskaitami atradumi apbedijumos) un, tatad, prata skaitit, pazina kredit€Sanu. P&c vairaku
celotaju atzinuma (un ari arheologiskajiem atradumiem) bija bagataki ar zeltu, sudrabu un labiem
zirgiem, ka apkartgjas tautas un ka izslaveéti zilnieki bija pazistami talu aiz savam robezam. Tatad,
rezumé&jot — Latvija bija nevis kaut kads aizkrasns tumsSais kakts, bet gan nozimigs kultiras,
tehnologijas, tirdzniecibas centrs. Turklat — biezi apdzivots (péc maniem aprékiniem, krietni biezak, ka
miisdienas)® un militari loti spécigs (cinoties divas frontés, apturéja slavu ekspansiju®® un sagrava
normanu civilizaciju — péc vairak ka 330 gadu kara, kad 1187.gada iepéma Sigtunu, kas, domajams, ar1
izraisTja Latvijas kristianizacijas centienus. Bet t.s. vikingu laiki bija beigusies).

Kur §1 rakstiba un tas pieminekli pazuda? Paskaitisim, kadi posta vilni te skalojusies.
Kristianizacija — protams, «paganuy» kulttra bija jaizrave, un bez krustneSiem te roku vargja pielikt ar
savgjie, jaunkristitie. ArT «stihiskie» procesi — pilskalni tika nodedzinati vai nojaukti, lai uzceltu pilis.
Pienemsim, ka So to arT noglabaja, Sis tas nok]uva baznicas rokas. No $§Tm rokam — vai nu uz Romu (kur

83 Tajos laikos — V.E. — v@stules adresatam gan nebija japrot lasit (seviski, ja vin$ bija kads lielaks vai
mazaks valdnieks): v@stuli atnesa stitnis, kurs pats tad arT nolasija to balsT (biezi vien arT partulkoja).

64 Tas nu gan ir maz ticams — V.E. ©

8 Tam es atkal pilnigi nepiekritu — V.E. — Latviesi (Iibiesi, igauni) neapturéja slavu ekspansiju un nebiitu
sp&jusi to pasi izdarit arT nakotné. Slavu ekspansiju apturéja vacu iebrukums (vai, ja vélamies, tas apstaklis, ka
latviesi, Iibiesi un igauni paklavas Romas pavestam un dabiija vacieSus — un vispar eiropieSus — par
sabiedrotajiem). Ja ne §is vacu bruninieku iebrukums (vai «vacu bruninieku iebrukumsy), tad vélakas Livonijas
iezemieSu tautas bitu tikuSas iznicinatas un asimil&tas tapat ka vinu brali austrumos no Zilupes un Narvas.
Livonijas austrumu robeza nav nedz «etnografiska» (ka saka mitisu Satversme), nedz geografiska, nedz kada citada
agrak par 13.gadsimtu eksist€jusi robeza — ta ir vienkarS$i linija, uz kuras vacu brupinieki apturgja slavus.
Vacie$iem atnakot, licla dala Latvijas un Igaunijas — Jersika, Jurjeva (Tartu) u.c. — bija jau stipri kolonizétas,
ievilktas Krievzemes orbita, un arT ar Kkristietibu jau iepazistinatas (ka zinams, praktiski visi baznicas pamattermini
latvie$u valoda ir slavu cilmes — sakot jau ar pasu vardu «baznica» = «6oxHuua»). Analogiski somu tauta izdzivoja
tikai tapéc, ka vinus ickaroja zviedri.
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varbiit kaut kas ir saglabajies), vai uz klosteru bibliotekam pétniecibai. Klosterus nodedzinaja
Reformacijas laika. Nakot citam varam, bibliotekas un arhivus izveda (v€l tagad tie atrodas, pieméram,
Upsala). Tad — mezonigie 16. un 17. gs. ar arprata kariem un, galvenais, raganu sartiem (un Livonija tika
uzskatita par klasisko raganu un vilkacu zemi). «Augsgja slanay atkariba ne tikai no «modes» uz vacisko
(tostarp rakstiba), bet, kas vietgjai rakstibai bija vél bistamak, — no teokratiskas virsvaras.

Nu, labi, tas viss ta teorétiski.®® Bet ir arT paris faktu. Esmu redzgjis kadas Joti senas kokles att€lu
— kokli klaj nesaprotamas, bet neparprotamas rakstu zimes. Olgerts Gulans gramata «Par ko klusé
vesture» raksta, ka 70. gados latvieSu etnografi atSifr&jusi kadu miklainu tekstu, kas esot izraisijis
skandalu Rigas un Maskavas varas gaitenos, un projekts nekavejoties ticis apturéts — domajams, ar tam
laikam raksturigam metodem®’.

Tatad, ja tradicija tom@r pastaveja arT senakos laikos — ka ta korele ar L.J. aprakstito?

Protams, Mancelim vai Firekeram var parmest germanismu lieto$anu un zinamas nekonsekvences
rakstiba, kas liek doma, ka nebija izkoptas literaras valodas (tadas, protams, vismaz vinu lietotaja
transkripcija arT nebija, tacu netieSi tas norada arT uz to, ka tadas nebija vispar). Tacu te uzreiz
atzimesim, ka Saja pasa laikmeta pateicoties Lutera partulkotajai Bibelei izveidojas ar1l vienota vacu
valoda — lidz tam tas vieta Sv. Romas impérija pastavéja dazadu dialektu mistrojums, kuru nesgji ar
gritibam esot sapratusi cits citu. Latvija, domajams, bija aptuveni Iidzigi, tikai viendabigak, jo valoda
pamatos izveidojas krietni agrak. Tacu Mancelis un Firekers varbt jau bija nokavgjusi kontakt&ties ar
kadu «autohtono inteligentuy.

Te piemetinasim, ka krievu literara valoda tapa Lomonosova laika, leiSu — krietni p&c priisa
Donelaisa. Un vél, pie reizes. Kapéc «Teiksma par Igora pulku» (tas autentiskums gan tiek apSaubits)
vai «Gadalaiki», jebsu tulkoti teksti, tick pieskaititi nacionalajai literatiirai, bet, teiksim, Indrika LatvieSa
hronika n&? Un Bazilija Plinija (Plienes) (~1540. — 1605.) «Cildenas Rigas, Livonijas metropoles
slavinajumsy (izdots latiniski 1595.gada Leipciga) ng? Laikam jau antikas literatiiras darbs.

Sa jautdjuma iztirzasanas svarigakais secindjums — L.J. aprakstitaja laika izveidojas nevis latvieSu
rakstnieciba, bet gan latvieSu rakstniecibas miisdienu tradicija.

Priecajos izlasit Tavu piezimi par Jatnieku. Piemetinasu tikai, ka par §Ts personibas vérienu liecina
arT medicinas doktora grads un civillietu profesora amats Vilnas universitaté (vina vispargjais veikums
perfekti iztirzats K. Karula gramata «Janis Reiters un vina tulkojums»® — Tu drosi vien to pazisti, bet, ja
laidisi misu saraksti kaut kur talak, lai «p&das paliek»).

Viktors

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.11

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.11.10 11:13

Temats: par-luteru

Sveiks!

% Es nenemos nedz apstridét, nedz atbalstit versiju, ka latvieSiem var&tu biit bijusi sava rakstiba vél pirms
«tradicionalaja vesturé» minéta laika — V.E. — Tacu vairumam apkartgjo tautu rakstibas radiSana bija saistita ar
Kristietibas ievieSanu un ar vajadzibu tulkot Bibeli un citus religiskos tekstus (ta bija germaniem, ta bija slaviem un
daudziem citiem). Tap&c latviesSi parverstos par kaut kadu izn@mumu, ja viniem bitu bijis savadak. Bez tam vajag
precizak definét, ko nozimé «radit latvieSu rakstibu». Es, pieméram, jauniba izgudroju pats savu alfab&tu (un ari
valodu, bet tas paslaik nav svarigi...), tapat ka daudzas citas lietas (ieskaitot Veras teoriju). Nu, pienemsim, ka es,
tads «Sizoids izgudrotajs», dzivoju kaut kad 10.-15. gadsimta un pemu un izdomaju latvieSiem rakstibu (pat
aprakstu ar savam zimém dazas kokles un bisu stropus). Nu, un talak? Lai rakstiba saglabatos, ir vajadzigs, ka to
parnem un sak lietot pietickoSs daudzums cilvéku, ta sactt, zinama «kritiska masay, savadak rakstiba izzudis vai nu
lidz ar manu navi vai arT driz péc tas (ja man ir bijusi dazi skolnieki, bet tadi pasi vienpatni ka es). Luk, Sis
elements man liekas visneiesp&jamakais. Pat tagad, miisu «zinatnes, mobilo telefonu un datortiklu laikmetay,
21.gadsimta, nav iesp&jams panakt, lai latvieSi kaut vai izskatitu Ve@ras teoriju; es varu aiziet pat Iidz Valsts
prezidentei, es varu nonakt Drosibas policija, sarikot vistrakakas scénas, — bet vini vienalga ar trulu stulbumu
ignoré un vél mégina man ka vien spgj kaitét un mani vajat. Tad kads man ir pamats domat, ka tolaik, 10.—
15.gadsimta, pie toreiz€ja kultiras un izglitibas Iimena, pie toreiz&jam kontaktu iesp&jam, vini ar sajismu pienems
manis izgudroto rakstibu? Da ar rungu pa galvu vini man iekraus — un beigta balle ar visu latvieSu rakstibu...

87 Bet kur $is teksts ir tagad? — V.E.

68 Konstantins Karulis. «Janis Reiters un vina tulkojums». «Liesma», Riga, 1986., 143 Ipp.
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«Luterisma iesaknosanos Vidzemé kavégja tas, ka zemes augstakie parvalditaji pieder&ja pie katolu
ticibas. Tie, no laika prasibam spiesti, luterismu gan, sakot no 1630.gada, seviski neapkaroja, bet ari to
neveicinaja. Ta luterisms vargja visrazenaki ieviesties Riga, kur to pabalstija pils€tas pasvaldiba, bet ne uz
laukiemy.

Te prasas péc komentara.

Vispirms par dazam zimigam sakritibam. Luters savas tézes pie Vitenbergas baznicas pienagloja
1517.gada 31.oktobri. Sa pasa gada rudeni (neilgi pirms Lutera izraisita skandala) Riga pie sava brala
Jekaba, kur§ bija domkapitula loceklis un Sv.P&tera baznicas draudzes macitajs, no Vacijas ieradas
Andrejs Knopkens. Knopkens uzreiz tika iecelts par §is pasas baznicas kapelanu un 26.oktobrT kopa ar
brali uznpemts salsnesgju braliba, lai varétu kalpot pie vinu altara, kur§ tapat bija Sv.P&tera baznica.
Braliba bija latviska! Tatad, Knopkens jau tobrid zinaja latvieSu valodu. Japiebilst, ka Sis virs bija loti
speciga personiba, tostarp sarakstijas ar Roterdamas Erasmu un par saviem teologiskajiem sacer&jumiem
(piem., par apustula Pavila ve&stuli romieSiem) izpelnijas Eiropas méroga uzmanibu. Nemot véra, ka
Riga bija PIRMA pilséta arpus Vacijas, kur paradijas luteranisma idejas un kur §1 ticiba uzvargja ilgi
pirms tam, kad tas notika Lutera dzimten& (un tiesi caur Rigu luteranisms kluva par pasaules religiju un
vispargjas Reformacijas sakumu), ir pamats uzskatit, ka mums te ir dariSana ar ieprieks planotu akciju.
baznica uzsaka disputu ar franciskanu mikiem. Uzvargjis disputd, vinS dabiijja sava pus€ Rigas
ratskungus un piedevam — Pg&tera baznicas arhidiakona amatu (vinu iec€la rate, ta rupji parkapjot
baznicas prerogativas). Tiesi ar o bridi pasaules veésturé iestajas zinams paversiens.

Kopa ar Knopkenu te galvenie nopelni vél diviem viriem, kas tapat $aja laika ieradas no Vacijas —
Silvestram Tegetmeijeram (ieradas Riga 1522.g. 29.septembri it ka kartojot mantojuma lietas, iecelts par
Sv.Jekaba baznicas macttaju) un Johanam Lomilleram (iecelts par Rigas pilsétas sekretaru, «saverv&ja»
vai visu rati).

Pavests Leons X 1521.gada 3.janvara bulla ekskomunicgja Luteru, laicigd vara p&c neilgas
stivéSanas izdeva vina vajasanas dekrétu, un Luters ar sveSu vardu bija spiests slépties. Tacu,
actmredzot, satraukums par notikumiem Livonija lika pavestam 1522.g. versties pie Valmieras landtaga
ar prasibu apkarot Lutera piekrit&jus (iespgams gan, ka prasiba pienemt pavesta bullu ricibai naca tikai
no ta laika Rigas arhibiskapa Kaspara Lindes). Lai vai ka, landtags, piedaloties pils€tu kiirijam, prasibu
noraidija un pat sarikoja kaut ko Iidzigu Lutera atbalsta demonstracijai. Politisko iemeslu $adai ricibai
pret savu sizerénu es te nesaskatu un ari tiro ticibas idealismu ne visai — runa drizak var but par
ekonomiskajiem apsvérumiem (uz Romu tomér pliida dala no desmitas tiesas) un, domajams, arl par
Lutera sludinato nacionalismu (Seit sacisim ta maigi — livonisko nacionalismu). Lomillers nosiitija
vestuli Luteram, bet tas, savukart — specialus vestijumus Rigas, Tallinas un T&rbatas ratém, un vélak —
vairakas ve€stules ar saviem noradijumiem un ieteikumiem. Valmiera ar kv€lam runam uzstajas kads
kazokmeistara zellis Hofmanis (Skiet, ka varens avantiirists), un vina dedzibas rezultata vairakas
Livonijas pilsetas uzliesmoja nemieri. Kad Hofmanis ieradas Terbata, attieciga jezga sakas ari tur. Ap $o
laiku notika arT tik amizants gadijums, ka Tallinas sievieSu klosteris pilna sastava pameta savu mitni, un
izbijusas mikenes nekavgjoties apprecgjas.

So nemieru eskalacija 1524.g. Rigas baznicas sakas svétbilzu grautini. Iniciatori bija melngalviji,
kas Pé&tera baznica (!) sadauzija savu altari un sudraba liturgiskos traukus partaisija par vina kausiem ©.
Talit pat Pétera un Jekaba baznicas tika sadauZziti ar pargjie altari un svétbildes, velak tas pats notika
Doma. Rigas rate parnéma sava vara baznicu Tpasumus un slédza klosterus. Nesen mirusa Lindes (kur$§
vel bija paguvis noraidit rates aicinajumu atvért baznicas jaunas ticibas sludinasanai) kapa pieminekli
izkaus€ja un no ta bronzas izlgja lielgabalu, bet Sv.Marijas svetbildi «raganibas testam» papludinaja pa
Daugavu un aizto, ka nenoslika, iemeta sarta.

Atzimgjams, ka Livonija Saja laika darbojas vél viena kolorita persona — rakstnieks un, Skiet,
izbijis franciskanu milks Burkards Valdis, kurs it ka rikojis sazv@restibu pret ordeni un par to ticis
ietupinats Bauskas cietuma. Noteikti zinams, ka vin$ bijis Riga ar1 1522.g. — iesp&jams, palidzédams
Knopkenam sagatavoties disputam. 1527.gada Riga iestud&ja vina proreformatisko lugu «Pazudusais
delsy.

Un vel tiesi par Vidzemi, kura, ka saka L.J., luteranisma attistiba kav&jas salidzinajuma ar Rigu,
turklat vietgjas varas del. Nav tiesa. Lindi nomainijusais arhibiskaps Blankenfelds, kuram ordena mestrs
Pletenbergs (starp citu, $o cilvéku par vienu no sava laikmeta izcilakajiem viriem sauc ari Karamzins)
neizradija ne mazako pretimnakSanu, griezas p€c palidzibas pie leiSiem un poliem, par ko tika
apcietinats un vairakus ménesus turéts cietuma. Vipa darbibas rezultata Lutera pusé pargaja praktiski
visa Vidzemes aristokratija. Blankenfelds, starp citu, vél veca Lindes laika bija siitijis slepenu delegaciju
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pie pavesta un keizara, kura bija ieklauts ari B. Valdis. Domajams, tiesi vin$ partipgjas, lai siidzibu
veéstule nonaktu ridzinieku rokas, bet pati delegacija peéc dazadam dékam tiktu apcietinata.

Tads bija sakums luteranismam Riga un Livonija (un plasaja pasaul€). Cita lieta, ka sekoja ar1
kontrreformacija un rekatolizacija, bet tam tik lielu panakumu nebija; sekoja ari Kalendara nemieri.
Tacu svarigakais — iesakas nikna cina par lauzu pratiem (tiesi ar to arT nodarbojas L.J. gramatas varoni),
kas, dabiski, naca par labu kultiiras (tas miisdienu izpratng) attistibai un par sliktu garigajai brivibai, jo
sartos sadega daudzi brivdomataji. Un Zz&l, protams, ka boja gaja katolu altara gleznas, skulpttiras un
vitrazas. Ar sudraba vina kausus «repatrigja» ®.

Tacu jebkura gadijuma L.J. kltidas, piedéveédams seviskus tautas apgaismibas centienus jezuitiem.
Tie vienkarsi bija spiesti reagét, jebsu darija to, ka visu savu daramo, pietieckami nopietni.

Viktors

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.11

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)
Kam: Viktors.Daugmalis@riga.lv
Datums: 2006.11.10 19:48

Temats: Projekts

Sveiks!

Vasaras sakuma es Tev prasiju, vai Tev nav agrako §1s t€mas publikaciju elektroniska veida, un
Tu atbildgji, ka nav. Tagad man ir cits (Iidzigs) projekts, un es grib&tu zinat Tavu atticksmi pret to.
Projekts ir tads:

1) Tu sagatavo un uz laiku iedod man papira formata materialus par Tavu toreizgjo
diskusiju ar «akadeémikiem»: Tavas publikacijas, vinu atbildes, varbiit v&l citus materialus, ja tadi ir.

2) Es ieskengju to visu datora (Iidzigi ka Ligotnu Jékaba gramatas), izredig€ju (no skenera
klidam) un publicgju kada no sérijas POENA s€jumiem (ka parasti, ar saviem komentariem).

3) Pec tam Tev (un arT citiem) tiek dots vards diskusijas turpinasanai (art ka parasti).

P&c ieskengsanas visi dokumenti tiks atdoti Tev atpakal. Der tadi materiali, kurus var automatiski
nolasit: avizu izgriezumi, kvalitativas kserokopijas, rakstammasinas lapas. Vajadzetu, lai materiali p&c
iesp&jas pilnigak atspogulotu toreizgjo diskusiju: gan Tevis rakstito, gan to, ko «vini» rakstija par atbildi.

Ka uz to skaties?

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.12

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.12.10 10:27

Temats: RE: Projekts

Sveiks!

Paldies par piedavajumu. Bet redz, kas par lietu. Kop$ saku publicéties presé (70. gadu sakuma),
citigi izgriezu ievietoto — dzejolus, esejas, recenzijas, teorétiskos apcerjumus, literatiirvesturiskos
rakstus, publicistiku u.tml. Ar laiku to sakrajas stipri daudz (kopa esmu nodrukajis laikam kadas 500—
600 vienibas), un arT prieku par publiceéSanos aizvietoja apzina, ka tas ir kaut kas passaprotams. Nu, $o to
izgriezu, S0 to n€, un pec tam parstaju vispar. Naca Atmoda, «Diena», sakas pavisam cita dzive, viss
ieprieksgjais kaut ka zaud€ja jeégu. Turklat divas reizes biju spiests mainit dzives vietu
(denacionalizacija...), un no kadreizgjiem arhiviem maz kas palika pari. Katra zina, tagad, komentgjot
L.J. darbu, parcilaju savus ne visai kartigos papirus — un diemzél §is publikacijas neatradu ®. Lai
piedalitos Tava projekta, biitu jaiet uz biblioteku, jaskirsta ta laika prese, bet es pat gadu precizi
neatceros — 88., 89., 90?... Lai nu paliek darbs nakamajiem vésturnickiem. Paldies v&lreiz. Sobrid man
pietiek ar to, ka Tu lasi manus paSreiz€jos komentarus, turklat gan jau ari tie kadreiz «uzpeldés»
vispargjai ierosmei © (Tu, cik noprotu, tos kolekciong ©).

Nu, ja... Latvijas akadémiska v@sture ir tik samudzinata — un vienlaikus hermeneitiska vésture ©
lauj atklat tik brini$kigus noslépumus, ka te nu tie$§am var rakstit un rakstit, «uz priekSu» raugoties, nevis
atskatoties uz kadreiz jau apceréto. (Un par mitologiju vispar nav ko runat — ka zinatniskas disciplinas
tadas Latvija vispar nav — un tas apstaklos, kad mitiskais substrats kultiira ir visbiezakais pasaule!)
Iedzisu pagaidam divus mietinus, pie kuriem, manuprat, biitu vérts vélak atgriezties. Pirmais — uzskats
par latvieSiem ka zemniekiem un — vardu «latvieSi» un «Latvija» etimologija. Otrais — Livonijas
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«apakSgridas dzive» (templieSu, husitu, hernhitiesu, masonu aizdomigi plasas aktivitates un to
iesp€jamie c€loni). Bet nu atgriezisimies pie iepriek$€jas t€mas.

Manuprat, diskutabls ir L.J. un Tavs viedoklis (tas praktiski ir arT visparpienemtais), ka Mancela—
Firekera—Glika (un latviesu literaras valodas vispar) pamata ir zemgaliskais vidus dialekts. Kadi varétu
bit argumenti «par»? Mancelis dzimis Mezumuiza vietéja macitaja Kaspara Mancela gimeng, un vina
mate Katrina ir Bauskas macitaja Gotharda Reimera meita. Savukart Reimers bija viens no jau
piemin&ta «Enchiridony» redaktoriem un p&c Rivija naves — macitaju kolégijas locekliem, kuri pabeidza
tulkojumu. Rivijs taja laika dzivoja Dobelé, un ari visi &etri kolégijas locekli bija zemgaliesi. Skiet, ka
apkart skanosSajai izloksnei bija jaatspogulojas arT tulkojuma un jebkura gadijuma (tostarp caur vectévu)
jaatstaj iespaids uz Manceli (un ar1 Firekers ilgi dzivoja Zemgalg, ta ka viss it ka sakrit). Tomer ka tad
izskaidrot «Enchiridon» un Kanizija katkisma (kuru tulkoja priiSu izcelsmes ridzinieks) valodas
un izteiksmes faktisko tapatibu (pirmais gan laikam drusku sakartotaks)? Dazadas dzivesvietas,
dazadas izcelsmes autori, dazadas konfesijas! Manuprat, no §is tapatibas izriet neapgazams arguments
«prety. Un, luk. Iemesls Sai tapatibai varétu but tas, ka abi Sie tulkojumi JAU balstijas uz pastavoso
tulkoSanas tradiciju — atcer€simies kaut vai jau pieminéto Rammu. Turklat — §7 tradicija bija pietiekami
iesaknojusies un dazados rokrakstos pietiekami izplatijusies, jebSu, protams, ar visam klidam un
nepilnibam. Un kur tad mekl&jami tas pirmsakumi? Man $kiet logiski, ka $ai tradicijai bija jaaizsakas
Riga un tai bija jakalpo vispirms ridzinieku vajadzibu apkalpoSanai — ka jau rakstiju, Riga latviesu bija
pietiekami daudz, un nepiecieSamiba fiks€t to uzvardus pastav€ja jau 13.gs. Tatad, latvieSu literaras
valodas pamata — un taja nekas biitisks nav mainijies [idz miisdienam! — ir tieSi Rigas latvieSu runata
valoda. Protams, nekadas lielas atSkiribas starp Rigas un Zemgales izrunu nav — bet man svarigs pats
princips (jeb «akcents un detala» ©): Riga bija latviska (nu, vismaz pietieckami latviska) pilséta, un
latviesu valodu te vargja saklausit pilna méra (uzsverSu vélreiz — un §1 valoda praktiski neatSkiras no
misdienu valodas). Mancelis un visi pargjie bija tieSi §is tradicijas turpinataji neatkarigi no vinu
dzivesvietas. Un arT Gliks, protams. V&l piemetinasu, ka tas pats Rivijs pietiekami ilgi dzivojis Riga un
lidztekus tradicijai «pats savam austm dzird&jisy.

Es ieprieks biju atzimg&jis Mancela un Firekera valodas trikumus. Bet tie ir VINU trukumi, ne
valodas (dabiski, ar to nebut negribu noniecinat o viru lielisko veikumu). Glikam prieksa bija ne tikai
uz ridzinieku izrunu orientéta tradicija, Mancela sakratas vardu pérles un Firekera (un Adolfija)
gramatika, bet arT PATI VALODA. TieSi ar uzmanibu un milestibu uz to izskaidrojams, manuprat,
pilnigi fenomenalais apstaklis, ka Luters ar vairakiem paligiem Bibeli tulkoja 13 gadus, bet Gliks ar
vienu paligu (vardu neatceros, bet Skiet, ka kaut kads students) — 8, turklat latviesu valoda nebija
Glika dzimta (ka Luteram) un latvieSu mentalitate no Zidu mentalitates atSkiras stipri vairak, ka vacu!
Un, kad tulkojums tika nodots redigéSanai, ekspertu teologu kolégija atzina: «Gliks daudz daudz vietds,
Sveto Rakstu domas uzminédams, atrod prieks vinam latviskus vardus pat labaki, neka Luters vaciskos
teikumus». Te tev nu bija «bauru valoda»! Protams, tas vienlaikus ir apliecinajums pilnam tiesibam
saukt Gliku par géniju.

Pie reizes «uzlimésim birkasy arT abiem pargjiem varoniem — Iidztekus L.J. teiktajam.

Mancelis radija latvieSu prozas stilu (ar suligam metaforam, tautas parunam un sakamvardiem,
skaidru izteiksmi). Firekers — dzejas stilu (jo, atSkirtba no Mancela, ritmu balstija nevis uz 1so un garo
zilbju miju, bet gan uz uzsvertajam un neuzsvertajam zilb&ém; ieviesa pantmérus un atskanas. Un vél —
vins iedibinaja dzili cilvécisko intonaciju, ieskaitot patiesu jismu un patiesu dramatismu).

Viktors

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.12.10 14:01

Temats: blablabla

Velreiz sveiks Sodien!

Tuvakajas dienas laikam nebiis laika turpinat saraksti, tapec vel kada piebilde pie Tevis rakstita.

Cik noprotu, «vacu baronu» esamibas noliegSanas teorija Tev $kiet Tpasas apsprieSanas vérta®,
kas laikam gan parsniedz pecvarda L.J. darbam ietvarus. Ta, protams, ir Tava dala — pienemt So teoriju,

%9 Nu, apspriesanas vérta ta, protams, ir — V.E. — (es jau neesmu Freibergs, lai nevarétu pateikt ne «ja», ne
«né», ne «b&», ne «meé»), bet apspriesanas vertas ir loti daudzas lietas, arT tadas teorijas, kuram es nepiekritu (ka,
pieméram, Anatolija Fomenko «jauna hronologija» u.c.). Svarigaks ir jautajums, cik liela méra «baronu
nebiiSanas» teorija atbilst patiesibai. Es domaju, ka tradicija patieSam ir samazinajusi latviesu lomu Livonijas (un



VEcordia, izvilkums L-POENA 39 Ligotnu Jekabs. «LatvieSu rakstu aizsaceji»

ievietot to komentaros vai to nedarit, lai neparkramétu laivu. Gribu tikai atzZimét, ka teorija savulaik jau
tika paklauta stingrai kritikai un (tici man) So kritiku izturgja. Niknakais teorijas apkarotajs (nu jau
nelaikis) docents Pavulans atrada taja tikai vienu kliidu — es biju rakstijis, ka misionari ieradas pa gotu
ieradito celu, un vins aizradija, ka ta tas nevargja biit. Es tam toreiz nepieversu uzmanibu, jo bija jaruna
par principialajam lietam (un tur nu es vinu vairakkart piekéru avotu nezinasana vai tisa sagrozisana).
Tomeér kartibas labad — ja nu kads kadreiz Sai polemikai uzduras — atziSos, ka ta bija drukas kltida un tur
pareizi butu jalasa «giitu» (t.i., Gotlandes iedzivotaju). Un, kad es Pavulanam ierivgju deguna vina
apzinato vai neapzinato tendenciozitati, vin$ arl aizvéra savu sakuma ironiski augstpratigo muti, un
polemika apsika (bez kada turpmaka rezultata, protams). Piemetinasu, ka toreiz, atdzivinot tekstu, biju
uzsveris sieviesu smago likteni — Sodien es to nedarttu (vélak atklaju, ka latviesu amatnieku bralibas jau
viduslaikos pastaveja, ka mes tagad teiku, damu komitejas, kas liecina par vairak neka tolerantu
attieksmi). Citadi viss bija OK, un man kaut ka negribas otrreiz darit jau padaritu darbu. Ir interesantaks
lietas.
Viktors

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.12.10 14:58

Temats: gljuks

Sveiks tresoreiz!

Ai, apcereédams valodu ieprieksgja komentara, biju aizravies un aizmirsu pats par savu ieprieks
izteikto pienémumu. Proti, ka Gliks — atSkiriba no Mancela un Firekera — varbiit tieSam bija atradis
latvieSu «autohtonas tradicijas» nes€ju, kur$ (bet tas nav obligati) vargja bit pazistams ar Lutera vaciskKi
tulkoto Bibeli. Tad tas izskaidrotu gan tempu, gan kvalitati. Varbiit kadreiz vajadzetu pamekl&t, kas tas
par studentu (?) bija vinam palidzgjis — ja nu atklajas pilnigs véstures «gluks»? ©

Viktors

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.13

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.13.10 01:42

Temats: Re: blablabla

Sveiks!

Nu, Tev «negribas otrreiz dartt jau padaritu darbuy, bet tas darbs tacu nevienam nav pieejams —
pat Tu pats to vairs nevari atrast! — ko tad runat par citiem? Bet darbs, kur§ nevienam nav pieejams, tas
ir tikpat daudz ka neeksistgjoss darbs...

Vai tad Rigas latvieSu valoda at$kiras no Vidus dialekta? Pie tam biitiski — ta, lai vargtu teikt, ka
tiesi Rigas valoda un nevis Vidus dialekts bija latvieSu literaras valodas pamata?

Visa Austrumlatvija patiesam agrak runaja savadak neka tagadgja literara valoda: nemaz
nepieminot stos latgalieSus, arT visa AugSkurzeme, arT visa Maliena 11idz pat C&stm — tur visur pavisam
cita dialekta p&das (bet ta ir puse Latvijas!). Pat «M&rnieku laikos» stav «astuni», nevis «astoni»;
ieklausies Jaunsudrabina valoda! Viniem visiem nacas MAINIT valodu un pariet uz «literaro» (tapat ka
maniem senciem). Tapat arT «ventiniem» un citam Kursas izloksném. Bet vai tad zemgalie$i arT mainija
valodu, lai parietu uz «literaro»?

Bet, ja Rigas latvieSu valoda bitiski neatSkiras no Zemgales valodas, tad kapéc uzskatit, ka
literara valoda ir Rigas, nevis Zemgales? Cik vargja but latviesu 16.gadsimta Riga? Nu, dazi tiiksto$i?
Bet cik latvieSu Zemgal&? Simt tiikstosi jau nu vismaz...

Es 1sti nesapratu ari, ko Tu apgalvoji par varda «vacieSi» etimologiju. Iekopgju te vienu fragmentu
no manis agrak rakstita:

pasaules) vesturg, bet, no otras puses, vaciesi tomer Surp atnaca un savu lomu nospél&ja (tostarp apturgja slavu
ekspansiju un ievilka «aborigénu» virsslani visEiropas noriss — kas tad ari ir tas realais «kultfirtrégerisms»). Vai
«baroni» bija vaciesi vai uz vacu valodu pargajusi «aborigéni», tas man liekas izpludis jautajums, jo faktiski bija
gan vienadi, gan otradi, un precizu proporciju varétu noteikt tikai kaut kada konkréta statistika; pec daziem
gadsimtiem «baroni» tomér apzindjas sevi par vacieSiem (lai Baltijas vacieSiem, bet tom&r vacieSiem) — un nevis
par latvieSiem.
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* k% %

2006.01.05 14:48 ceturtdiena

Daudzkart ir dzirdéts viedoklis, ka vards «vacietisy» latvieSu valoda celoties no ta, ka iekarotaji
ievakusi no latvieSiem nodevas. Tas izskatas péc tipiskas ta sauktas «tautas etimologijas», un Karulis,
pieméram, tadu viedokli pat nepiemin. Versija, ka sakuma par «vacieSiem» saukus$i viet€jos nodevu
ievacgjus, bet péc tam attiecinajusi uz iekarotaju tautu, ir ieprieksgjas versijas mazliet labak pamatots
variants’®. Tomér arl tas neiztur kritiku, un pirmam kartam, salidzinot latvieSu valodu ar lietuvieSu
valodu.

Lietuviski «vacietis» ir «vokietis», un tas apzimé TAUTALI un tikai tautai piederigo, bez kada
sakara ar nodevam. LietuvieSus vaciesi neiekaroja un no viniem nodevas nevaca, tapéc parnesums no
(sava) nodevu ievacgja uz sveStautieti Lietuva bitu bijis neiespgjams. Tomér p&c miné&tas versijas tas
iznak noticis, pie kam pazaudgjot jebkadu saiti ar sav&jiem nodevu ievacgjiem un saglabajot tikai un
vienigi saiti ar cittautieSiem, piedevam vel ar tikai vienas noteiktas zemes cittautieSiem.

Ir neapSaubams, ka vacieSu un vinu zemes apzim&umi latvieSiem un lietuvieSiem ir dzili
radniecigi, un tatad tie ir radusies ilgi pirms 12.gadsimta, visticamak — miisu &ras pirmajos gadsimtos.
Jau tad vacieSus nosauca par vokieSiem-vacieSiem un vinu zemi par Vokiju-Vacu. Kapéc?

Endzelins uzskata, ka ta («Vakia») pasi skandinavi saukusi kadu novadu Zviedrija; Biiga vinpam
piekrit; Karulis neapstrid, tacu aizrada, ka nekadas lingvistiskas un topontmiskas p€das no tada
nosaukuma Zviedrija nav atrastas, un paraléli Endzelina versijai izvirza savu, kur «vacus» atvasina no
vardiem «runat», «balss» utt., I1dzigi ka krievu «pemci» ir atvasinati no varda «mé&ms» (neprot runat
cilvéku valoda) un grieku «barbari» — no nesaprotamas runas parodésanas: «bar-bar-bar!». Tad latvieSu
«vac-» un lietuviesu «vok-» iznak radniecigs latinu vardam «vox.

Personigi es domaju, ka leiSu-latvieSu nosaukums Vokia-Vakia ir radniecigs vardam «vakars-
vokars» un nozim&ja Vakaru zemi — tas teritorijas, kas atradas rietumos no vinu pasu apdzivotajam
zemém. Nu, un no zemes nosaukuma tad ar1 tas iemitnieku nosaukums.

Lai ilustrétu, ka Vaczeme sakuma bijusi Zviedrija, Karulis (laikam, sekojot Endzelinam) min
tautasdziesmu: «Ar sauliti saderéju Reizé tikt Vaczemé,; Jau saulite Vaczemé, Es vel jiras salina» (LD
30700, 2). Tacu vairak neka «Vaczeme = Zviedrija» $1 tautasdziesma pierada, ka dziesmas autoram un
teicgjiem Vaczeme asoci€jusies ar saules rietu un lidz ar to «Vaczeme = Vakaru zemey.

* * *x

Tatad tam, kur§ grib dot kadu citu varda «vacie$i» etimologiju, vajadzétu izskaidrot, kapéc
lietuviski vaciesi ir «vokieSi».

Es, ka Tu drosi vien zini vai juti, nemilu Latvijas «akad&misko publiku», un «Tava lieta» man
butu bijusi vel viens pret viniem versts §keps. Tacu — ka Tu arT drosi vien zini — es milu pirmavotus un
autentiskus dokumentus, bet nevis parstastus...

Misu saraksté Tevis sactto es, protams, publicéSu, bet — pats saproti — véstules vienmer ir diezgan
haotisks materials (seviski jau e-pasta v&stules, kur atrums v&l lielaks neka agrakajos papira stitjumos).

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.16

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.16.10 11:35

Temats: vaacietis

Sveiks!

Tev, protams, 100% taisniba par haosu v&stulés (manas). Ta jau ir, kad improvizé onlaina
galvenokart uz «veco tauku» pamata, nevis parcila gramatas, aiziet nepiecieSamibas gadijuma uz
biblioteku, parbauda faktus, pardoma sakama struktiiru, uzraksta, parskata valodu, stilu, argumentacijas
caurspidigumu utt., Iidz raksts gatavs. Varbit laiks ietaupas, ideju un asociaciju vairak un ikreizgjie
apjomi mazaki, bet tads nevizigs iespaids rodas un piemirSanas de| art atkartoties iznak. Un v&l kazoks
pilns ar visadam blusam, paSam kauns. Tapéc ladzu piedoSanu gan Tev, perfekcionistam, gan pargjiem,
kuri varbiit kadreiz So saraksti lasis.

70 Tadu viedokli vienreiz viena saruna izteica mans bralis — V.E.
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Tirot pastkastiti, nejausi ieraudziju kartgjo kludu — 1895.gada nevis beidzas Manaseina revizija,
péc kuras iesakas totala, varmaciga parkrievoSana (ieskaitot b&rnu atnemsanu un audzinasanu par
uzticigiem cara kalpiem), bet gan Manaseins nolika karoti. Revizija Kurzemé un Vidzemé notika 1882.
—1883. g. Starp citu, taja kaut ka bija icjaukts arT Sterstu Andrejs — ta ka vajadzetu paskatities, vai nav
kaut ko atstajis lasamu, bet nav jau laika visam. ST revizija izraisija 1905.gada revoliiciju, kas bija
lielakoties nacionala, un dazam labam «vacu baronamy, kurus Tu akcentgji ka ta laika realiju, pa cepuri
sadeva garamejot, ar1, protams, galvenokart vinu pretlatviskas nostajas d€]. Revoliicijas un tas asinainas
apspiesanas laika pusaudzi velak izauga par latviesu strélniekiem, kuri ne tikai fantastiska veida —
karojot vienlaikus divas front€s pret Vaciju un Krieviju — izcinija (resp., atjaunoja) neatkaribu, bet
Krievijas step€s ar1 piemingja kazakiem vinu «melnas sotnas». Revoliicijas principiali pretkrievisko
ievirzi misu milie akadémiki veiksmigi paslépa, akcentgjot «vacu baronus» un latviesu «8kiru cipuy, bet
no krieviem tikai «cariska melna sotna» turpingja drasét pa vestures gramatam. Tiesa, «vacu baronusy
priekSplana izvirzija jau aviznieki kara laika, p&c tam brivvalsts vesturnieki, lai noapalotu mitu par
«septiniem verdzibas gadsimtiem» un ideologiski pamatotu zemes reformu. Skiru cinas sakara (protams,
ta ar1 pastavgja) japiebilst — arT latviesu socialdemokrati 1905.gada nacionalo ideju v&l nebija nodevusi
(skat. O.Niedre, V.Daugmalis, «Slepenais kar$ pret Latviju. Komunistiska partijas darbiba 1920.—1940.
gada. Arhivi apstidz»).

Vacietis/Vokietis.

Par Endzelinu — So domas gigantu un latvju valodniecibas tévu — es izteikSos v€lak, bet Karula
versija pelna ievéribu. Atvasinajums no prasu Wackis — kaujas sauciens — ir iesp&jams, tacu tad iznak
sekojosa konstrukcija. Pienemsim, ka germanu kaujas sauciens skangja «zigheily. Prasiem, tatad, bitu
pamats germanus dévét par zigheilieSiem, bet ta vieta vini vispirms identificEé germanu kliedzienu ka
kaujas saucienu un tad nodévé tos par tadiem, kuri, lidzigi praSiem paSiem, lieto So
mobiliz€Sanas/iebiedéSanas panémienu! Un tas pats par Karula turpmako domu gajienu, kas, manuprat,
nonak pretruna — visi atvasinajumi no valodas un balss («vox») ir nevis lidzigi «pemciem» un
«barbariemy, bet pretgji tiem, jo sveStautieti sauc nevis par valodas lietotaju, bet gan NElietotaju.

Par Tavu versiju. Principa var pienemt, ka latvieSu valoda §im vardam pastav sakars ar Vakaru
(lai gan ir jautajums, ka vargja reducgties tik energiskais —r), bet leitiski iesp&jama pareja no Vakaras uz
Vokietis man $kiet apSaubama (ja vien nepielauj, ka Vakaras kadreiz skangja ka Vankaras, un par -r tas
pats).

Es te redzu saikni ar (un caur) vardiem Vats/Votis. ArT Bibele nodoklu vacgjs minéts blakus
spitaligajam, ar1 krievu Jazva tiek lietots $ada nozZimé — ja augoni tapato (Saja gadijuma biitu jateic —
sapludina paralélas nozimes) ar nodarbi (un talak ar ar tautibu), ir skaidri nolasamas gan sapes, gan
nolemtiba, gan ari, protams, nicinajums. No leiSiem germani, dabiski, meslus neievaca, bet no starpa
esoSajiem un I1dzigi runajosajiem prusiem gan (turklat — ja latvieSu Vats ir saistiba ar Vake, tad leisu
Votis varétu but saistits ar Vogti — zagt; sal. arT ar krievu Vagva — sapiga vieta un Vataga — banda).
Pievérs uzmanibu — VISI $ie vardi ir vienas cilmes, tapat ari prasu Wackis, un $1 cilme varétu but
indoeiropiesu V(a)t ar sapju un vardarbibas nozimi. Piemérs. LatvieSu ticgjumos un buramvardos
jédziens «vacietis» ir saistits ar jedzieniem «drudzis» un «kaskis» (vats nozime), savukart P. Smits min
$adu ritualu: «Ja maja ir daudz Zurku, tad vajaga piektvakara apskriet majai 3 reiz apkart, iet ieksa, padot
labvakaru un teikt: «Lai pelekie vaciesi taisas uz kaiminiem»'». «Pelekie vaciesi» Seit ir daudz tuvaki
zagliem vai meslu vacgjiem, ka doi¢iem — un runa jau nav par kadam etnosam piederigo lamasanu!

Tatad, varda Vacietis sakotn&ja nozime bija (nodoklu) Vacgjs = Vats cilveks (-ietis nozimé, ka ta
bija vina pastaviga nodarbe, statuss).

Tautasdziesmas par teiksmaino Vaczemi, manuprat, ir radusas saméra nesen, jau pec Vacietis ka
etnonima ra$anas — seno celotaju piezZimés baltu zemes raksturotas ka ievérojami bagatakas par germanu
zemem.

Kadreizgjais germanu apzim&jums, manuprat, bija saks$i — bet kads bija nodoklu/nodevu vacgja
apzimejums?

Glika laika, domajams, Vdcietis jau saka iegiit etnisko nozimi, un, tulkojot Bibeli, radas probléma,
ka apzimét attiecigas nodarbes parstavi, lai tas neasoci€tos ar tautibu. Manuprat, tiesi tapec tika izvelets
vards Muitnieks, kur§ $§ada nozimé ta ari neiedzivojas. Ari leiSiem Muitas ir tieSi muita — nodokla vacgju

™ Seit tomér nav isti skaidrs, kas ir primars un kas sekundars — V.E. — Varbit Zurkas ir nosauktas par
vacieSiem tapec, ka pec teicgja prieksstatiem vinas rikojas tapat ka zinamam etnosam piederigie: atnak neldigtas,
panem vai saboja mantu utml. Tas biitu tapat ka kad teic€js kadu teleénu nosauktu par zidu tapec ka tas, pec teicgja
domam, izturas tapat ka $Ts tautas parstavji. Vai, teiksim, par ¢iganu utt.
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iestade un ar1 pats nodoklis, bet nodoklis stipri specifisks. Tas pats — vacieSiem (Miita) un krieviem
(Mito, ar cieto i)’ — $is vards ir neapSaubami lietots pirms 13.gs. Neesmu Muitnieks Glika nozimé
sastapis arT tautasdziesmas, lai gan $a varda nesgjs tiesi aizskar visplasako slanu intereses.

Un, luk. Ja mana versija tiek noraidita, tad, manuprat, jaapstiprina kada no sekojosajam teze€m.

1. LatvieSi feodalisma laikmeta (Pavulans gan apstridéja virsaiSu un labieSu tiesibas
saukties par feodaliem, kamér vinam populara forma neizskaidroja jédziena «feods» nozimi) argjos
nodoklus/nodevas ievaca, bet ieksgjos né.

2. levakt ievaca, bet $T nodarbe nelikas gana svariga folkloras teicgjiem un, piem., dainas
nav saglabajusies.

3. Likas svariga gan, bet $a procesa veicEjam nebija apzim&juma (atskiriba no argjo
nodoklu/nodevu ievacgja — muitnieka).

Pagaidam beigsu, drusku japastrada.
Viktors

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.16.10 14:48

Temats: endz

Nu ta, varu turpinat.

«Ja Rigas latviesu valoda bitiski neatskiras no Zemgales valodas, tad kapec uzskatit, ka literara
valoda ir Rigas, nevis Zemgales?» Ir divi iemesli — pirmkart, tapéc, ka §1 valoda tie§am izveidojas Riga,
nevis Zemgalé (ka to méginaju paradit), otrkart — tas ir liecinajums par Rigu ka latvieSu pilsétu. Tatad,
korekti buitu teikt, ka latvieSu literaras valodas pamata ir ridzinieku runas ipatnibas, kas tuvas
Zemgales dialektam.

Par Endzelinu. Esmu vairakkart konstatgjis, ka vin$ — atkariba no konjunktiiras — atvasina latviesu
vardus (un mitologisko personazu, ko es vinam nekadi nevaru piedot!) te no krieviem, te vaciesiem, te
atkal krieviem. Ista pérle ir par manis jau min&to krievu hronistu, kur§ par savu tévu saka «loti$» (vina
darbam nebija sakara ar Latviju vai latvieSiem, tap&c vairs neatceros, kas tas 1sti bija). Endzelins noliedz
vina latvisko izcelsmi un norada, ka «loti$» ir nevis etnonims, bet gan atvasinajums no «plapas». ES
parbaudiju V. Dala vardnica — tur vards «latiSak» minéts ar nozimi $lupstet, neveikli runat. Ir pilnigi
skaidrs, ka $adam apzim&jumam par c€loni ir bijis latvieSu akcents, tiem runajot krieviski. Bet no miisu
korifeja rakstita izriet pret&jais — ka latviesi savu pasnosaukumu aizguvusi no vecaka, autoritativa brala
palamas. Endzelins tiesam godam pelnijis savu Lenina prémiju! Tacu hronista rakstitajam ir vél kada
nianse — tatad, jau pirms kristieSu iebrukuma 13.gs. cilvéki dévgja sevi ne tikai par latgaliem, s€liem,
zemgaliem un kurSiem, tiem bija vienotas tautas — latvieSu — apzina! Un §1 nu ir ta jau ieprieks pieteikta
téma — par varda LatvieSi un Latvija nozimi. Bet tam vajadziga bisku brivaka diena, lai var sakarigi
izklasttt ideju.

Viktors

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.18

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.18.10 01:28

Temats: Vaacietis

Sveiki!

Man, godigi sakot, vienmer ir licies apSaubams, ka latvju dainas var&tu biit cik necik véra
nemamos apmeéros saglabajies kaut kas senaks par apméram 16.—17.gadsimtu, tap&c no mana viedokla
tur var€ja arT nesaglabaties, pieméram, 12.gadsimta nosaukumi (ja tie vairs netika lietoti).

Es neiebilstu pret Tavu etimologiju kategoriski, bet tomér péc Tevis teikta iznak, ka lietuviski
«vokietis» ir vacietis tapéc, ka germani ievaca nodevas no vinu kaiminiem praSiem. Tas ta isti
neparliecina.

Kas attiecas uz manu hipot€zi par «vakaruy, tad es teicu, nevis ka «Vokia» celas no «vakaray, bet
gan ka tie ir radniecigi vardi. Tas nozimé, ka vini abi celas no viena avota. Un Sis avots, ka to Karulis

2 Pgc Karula latvieSu «muita» ir vél lidz 13.gs. izdarits aiznemums no senkrievu «MbITO», kas savukart
aizn@mums no senaugsvacu «miita», un beigu beigas tas nak no indoeiropiesu «me» — mertt.
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.....

uz sauli — saule aizvirzas, aizgriezas utt. No $ejienes viens atvasinajums ir «Vakia» ka Rietumu zeme un
otrs atvasinajums ir «vakaray ka tpasibas vards (kur§ velak parverties ar1 par patstavigu lietvardu).

Starp citu, arT Tava versija vards «vaciesi» sakumu nem no ta pasa indoeiropiesu «uak», no kura
celas arT latvieSu «vakty». Ta ka atSkiriba mums iznak tikai par to, vai nozime gaja caur sauli, Rietumu
zemi un tas iemitniekiem (ka mana versija), vai caur nodoklu ievaksanu (ka Tava versija).

Pret Endzelinu, manuprat, Tu esi parak neZzeligs. Kad Gorbacova laika atvera biblioteku
specfondus un tapa pieejamas cara laiku enciklop@dijas, es daudzas dienas nos€deju LZA biblioteka,
pétidams, ko tas raksta par visu ko, taja skaita arT par latvieSiem. Tur rakstu autori par $o tematu krievu
enciklopédijas bija latviesi (parsvara no Rigas latvieSu biedribas; vini izdeva ar1 pasi savu enciklopédiju
latviski: pirmo Konversacijas vardnicu). Tad luk, mani toreiz parsteidza tas, ka tur absoltiti doming&ja
viedoklis, ka latviesi (vispar balti) principa esot slavu atzars. Tas bija toreiz, ta sakot, «oficialais zinatnes
viedoklis», kuru neviens no vadoSajiem un neapSaubami patriotiskajiem latvieSiem nemaz nedomaja
apSaubit. Ta ka Endzelins vienkar$i nedumpojas pret sava laika «oficialo zinatni». Bija japaiet gadu
desmitiem, lai pamazam klutu skaidrs, ka baltu un slavu attiecibas ir pavisam pavisam savadakas.

Protams, var jau bit, ka $ad tad vin$ arT vadijas no konjunktiiras, bet neaizmirsti, KAS bija Stalina
laiki. Kuram tad gribgjas uz ¢eku un nebija bail?

Konkréeti, lai spriestu par varda «latvie$i» izcelSanos no krievu palamas (it ka p&c Endzelina
domam) man ir jaredz autentiskais Endzelina teksts, lai parliecinatos, ka tas ta patie$am vinam iznak, un
nekas nav sagrozits. Varbiit no palamas vin$ atvasina tikai hronista vardu, bet ne etnonimu? Tas biitu
kaut kas pavisam cits, un hronista (ir art tads slavens muks-sludinatajs «Loti$», nezinu vai tas pats?) —
hronista vards, protams, var bt atvasinats ne tikai no etnonima, bet arT no «neskaidri runat», ja jau reiz
tada nozime ir tikusi krievu valoda lietota (ka to liecina Dals).

Protams, ka krievu (vispar slavu) nosaukumi «latysi», «lotysi» celas no apzimgjamo cilSu
pasnosaukuma: «latvisi», «lotvisi», bet varbit ar1 «latisi», «lotisi» (Skiet, ka sakuma skanas «v» tur nav
bijis). Tapat skaidrs, ka S§is etnonims ir cieSi saistits ar tiem paSiem «latgoliemy», «letgoliemy,
«lotgaliemy, kuri atkapas gar Daugavu uz (nakamo) Latviju. Vinu valoda bija tuvaka tagadgjai latgaliesu
valodai neka tagadgjai latvieSu literarajai valodai. Vinu valoda attiecigais novads saucas «P1 Talovay» (un
nevis «Pie Talavay); vinu valoda Akmeni saucas Kromi (un nevis Krami; Kromi ir ta vieta Krievija, kur
latviesu strélnieki 1919.gada sakava Denikina «sudraba pulkus», ka Tu izteicies — pieminédami viniem
Piekta gada soda ekspedicijas). (Un vinu valoda, Skiet, Saulrieta zeme bija Vokia — tapat ka leiSiem —,
bet tas iedzivotaji: vokisi).

Savukart, ko nozimé sakne «let-lat-lot », kura ir vinu pasnosaukuma? Karulis, ka zinams, to saista
ar iideni un upém... Bet Tavu versiju es vél neesmu dzirdgjis.

Tacu tie, kas sevi sauca par latiSiem-lotiSiem, dodami krieviem etnontmus «latysy, «lotyS», ka
man Skiet, nebiit nebija «latgalu, s€lu, zemgalu un kurSu» apvieniba. Tas bija visuma cits baltu etnoss,
kur$ mitinajas vairak Daugavas augstece un vélak dalgji iepluda tagad€jos latvieSos (galvenokart caur
latgaliem).

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.18

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.18.10 14:19

Temats: bal-bal-bal

Sveiks!

Vokiesi var€a attistities paraleéli — nevis caur nodok]u vakSanu, bet gan zagSanu, kas tapat
saistama ar vati. To, ko latvieSiem atnéma nodoklu vacgji, leiSiem nospéra banditi ©. Bet no prasiem
var€ja patapinat tapec, ka prisi ar germaniem saskaras pirmie un, tatad, pirmie deva ari nosaukumu.

Esmu parliecinats, ka dainas atspogulotas realijas ietiecas daudz, daudz senakos laikos par Tevis
miné&tajiem — un §1s realijas un to apzZim&jumus iesp&jams nolasit pat tados gadijumos, kad pats teicgjs
vairs neatceras to pirmnozimi. Par mitikas lietam (es noSkiru vardus Mitika un Mitologija — pirmais ir
prieksstatu un ritualu kopums, otrs — zinatniska disciplina, kas $o kopumu pé&ti) nemaz nerunajot: piem.,
vards Balelips, ar ko miisdienu etnografi saprot (meitenes) Brali, manuprat, senatné apzimé&ja jaunekli
pirms iniciacijas, t.i., pirms uznpems$anas picauguso virieSu karta (skat. arT Balalaika, kas bija attieciga
slavu jauniesa atribits). Tie$i tapec balelins ir gan rotaligs (nenopietns, uz meitam kars, bet atraidams),
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gan varondarbus veikt alkstoSs. JEdziens «latvju balelin$» gan So nozimi saglaba (tas nav «latviesu
bralisy).

Ta gluzi nav, ka visa «oficiala zinatne» 19.gs. saistitu latvieSu etnogenézi ar slaviem (krieviem).
Piem&ram, tas pats Karamzins saista latviesus ar venédiem (vendiem), Sos p&€dgjos neuzskatot par slavu
cilti (arT es uzskatu, ka tie bijusi balti). Par latvieSiem vin$ principa ir augstas domas, ko nevar teikt par
leiSiem — tos vins uzskata tikai par latvieSiem radniecigiem drosmigiem zagliem.

Par Pi-Talavu (laikam tomé&r Tol(o=a)vu) — piemetinasu, ka ar tagad€jo Pitalovu sakars, protams,
ir, bet ne tik tieSs, jo Abrenes vards atrodams jau 13.gs. dokumentos. Bet $a apgabala laudis sevi
uzskatija gan par talavieSiem, gan latgaliem, gan latvieSiem.

To, ka latviesi biitu bijusi kada cita cilts, es stipri apSaubu — izzudusas un asimilétas cilts vardu,
manuprat, nevargja parnemt tie, kuriem bija pasSiem savi nosaukumi (tostarp s€li un kursi, kuriem
piedergja bezmaz imperijas). Turklat atvasinajumus no Latviesi lieto ari, piem., igauni un poli. Tatad,
kop&jam nosaukumam bija citi iemesli.

Es varetu izteikt savu teoriju arT Sobrid, bet, paredzot Tavu jautajumu par pirmavotiem, ptlos tos
atkal sameklét (savulaik nepiefiksgju ®, runa ir par viena konkréta jédziena nozimi). Tacu, nemot vera,
ka tas var prasit ievérojamu laiku, varu, ja Tu vélies, izpausties uzreiz un radikali © (te varétu but arl
iespgja, ka avotam uzdurtos art Tu).

Viktors

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.19

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.19.10 01:09

Temats: Re: bal-bal-bal

Sveiks!

Nezinu, kap&c Tu doma, ka Karamzins neuzskata vendus par slavu cilti (un talak, tatad, pieskaitot
latviesus vendiem, neatzist vinus par slaviem). Man, protams, nebija laika izp&tit visu vina sarakstito (es
vispar «no vaka Iidz vakam» neesmu vinu lasijis arT agrak — tikai atseviskus gabalus), bet te ir pirma
vina nodala: http://www.hrono.ru/libris/karamz01_01.html , un tur jau nu vins ta ka sliecas uz sekojoso:
«Cneocmeenno; edxcenu cnassine u eHedbl COCMABIAIU OOUH HAPOO, MO NPeOKU Hawiu ObLIU U38eCMHbL U
2pexam, u pumasHam, obumas na toze om mopa banmuiickozo».”

Bez tam Karamzins savus vesturiskos sacergjumus rakstija 19.gs. sakuma, kad v&€l nebija tadas
«akadémiskas mafijas», kada izveidojas 19.gs. beigas (un pastav lidz misdienam), tapéc vin$ — jo
seviski budams vispar ne «zinatnieks», bet literats — vargja runat daudz brivak neka 20.gs. sakuma
profesors, kur$ negrib klit par apsmieklu starp kolegiem.

Ja lietuviesi par vokieSiem nosauca zaglus un banditus, tad kap&c vini ta saka saukt vacieSus un
tikai vinus — ne Krievus, ne tatarus, ne savus pasu laupitajus?

Ja parn@ma So vardu no prisiem, tad 1) paSu lietuviesu valoda tam vairs nav sakara ar zagliem un
vatim; 2) un tad rodas jautajums, vai latvieSiem notika paral€ls ar priiSiem process, vai arl vini parnéma
$o vardu no prisiem vai lietuvieSiem?

«Latisi», kuri, ka es domaju, dzivoja vairak Daugavas augstec€ (tagadgja Baltkrievija un Krievijas
pierobezas apgabalos) un kuri (kada 7.— 9.gadsimta) deva ienakoSajiem krieviem (slaviem) vardu
«latySi», neizzuda un netika asimil&ti pilniba. Latgali bija viens vinu zars, kur§ atkapas gar Daugavu uz
leju, ienaca tagadgja Latvija un atnesa sev lidzi So sakni «let-lat—lot» (kuru tad arT pazist visi no poliem
lidz somiem).

Vienkarsi taja laika, kad vini sadiiras ar slaviem (un paspél€ja viniem savu dzimteni), vinu etnosa
vel neietilpa s€li, zemgali, kurS§i — vairak uz rietumiem dzivojo$as baltu ciltis. Tas, ka jau toreiz
pastaveja vards «latysSi» nenozimé, ka jau toreiz pastavéja TAS etnoss, kuru TAGAD sauc par
latvieSiem.

Es neesmu 1pasi pétijis, kurs tiesi no vesturniekiem pirmais izvirzija ideju par to, ka latgali ienaca
Latvija no Daugavas augsteces dazus gadsimtus pirms «Indrika hronikay aprakstitajiem notikumiem, bet

8 Tatad; ja slavi un venedi ir viena tauta, tad miisu senci bija zinami gan griekiem, gan romiesiem, dzivojot
dienvidos no Baltijas jiras (Kriev.).


http://www.hrono.ru/libris/karamz01_01.html
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atceros, ka to pauz, pieméram, Uldis G&rmanis savos «LatvieSu tautas piedzivojumos»’. Ta ka §7 ideja
labi saskan ar maniem prieksstatiem par to, kas notika ar baltu zemém tagadg€ja Krievija, un kas vispar
norisinas starp tautam tadas situacijas, tad es So ideju sava laika pien€mu.

Labi, paud savu teoriju «uzreiz un radikali», avotus mekl€sim pec tam.

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.19

Sveiks!
Karamzins tomér tik kategorisks nav («jezeli»); tiesa, cituviet vin$ raksta noteiktak (gan arT ar
zinamu pretrunu, kuru es izdaliju bolda):

«Mexay cUMU MHOIUIEMEHHBIMH HAapOJaMH, XKUTEISIMU WU cocensMu npeBHeil Poccun, Hectop
umenyert emie Jlerromy (JIuBonckux Jlatermeit), 3umrony (B Cemuranun), Koperb (B Kypnsaaun) u JIutsy,
KOTOpBIe He IpuHaiekaT k @uHHaM, HO BMecTe ¢ apeBHuUMU IIpyccamu coctaBisitor Hapon JlaTsiickuil.
B s3bike ero Haxomutcs MHOXeCTBO CIaBSHCKUX, AOBOJBHO [oTdcknx m DUHCKUX CIOB: U3 YEro
OCHOBATENbHO 3aKmouaroT Mcropuku, d9ro JlaTeimm mnpoucxomsT oT cux HapogoB. C  BeIHKOIO
BEPOSITHOCTHIO MOXKHO ONPEACNUTh Jaxke W Hadano Obitus uxX. Korma T'otdsl ynanunmcs k mpenenam
Wmnepuwn, Torna Benenpl 1 @UHHBI 3aHsUIN 10I0-BOCTOUHBIE Oepera Mopst bantuiickoro; cMemanice Tam ¢
OCTaTKaMH TEpBOOBITHBIX JXKUTeNeH, T.e. ¢ ['oTdamu; Hadanum MCTpeONsATH Jieca Iyl XJyieOomaiiecTBa U
npo3Banuch JlaTeimiamMu, WM OOMTATEIsIMH 3€MElb PAaCUMINCHHBIX, MOO JlaTa 3HAMEHYET Ha S3BIKE
JIATOBCKOM pacUHIIEHHEY.

Uzmaniba pievérSama ari vina etimologiskajam ekskursam, kuru vin$ pats izcélis — LatiSi
atvasinajumam no nodarbes (tapat ka Vaciesi ©): tiesi par to es rakstiSu turpinajuma. Par akadémisko
mafiju Tev, protams, taisniba — arT es pats par to ieprieks rakstiju.

«Ja lietuviesi par vokieSiem nosauca zaglus un bandttus, tad kap€c vini ta saka saukt vaciesus un
tikai vinus — ne krievus, ne tatarus, ne savus pasu laupitajus?

Ja parpéma So vardu no priiSiem, tad 1) pasu lietuviesu valoda tam vairs nav sakara ar zagliem un
vatim; 2) un tad rodas jautajums, vai latvieSiem notika paral€ls ar priisiem process, vai arT vini parpéma $o
vardu no priiSiem vai lietuvieSiem?»

Es pielauju, ka visi Sie procesi notika vairak vai mazak paral€li un ietekméja cits citu, varbut
prusiem tas vienkar$i gaja drusku pa priekSu un lidz ar to arT sekmgja attieciga etniska apzimejuma
nostiprinaSanos pargjas valodas. Semantiski svarigaka sakritiba, manuprat, ir Vats apzim&ums un
attiecigie vardi Vacietis/Vokietis ar pamatnozimi «kait&tajs». ST nozime parklajas ar blakusesogo, vienas
(un tas pasas!) cilmes vardu nozimém «nodoklu vacgjs» un «zaglis». Ka etnonimu to pirmie, manuprat,
saka lietot prii$i — iesp&jams, visas trijas (ieskaitot etnonimu — Cetras) nozimes reize.

4 Skat., piem., Uldis Gérmanis. «Latvie$u tautas piedzivojumi». «Jana s&ta», b.v., b.g. (mans eksemplars
pirkts 1992.01.03), — 39.1pp.

S Starp Siem cittautieSiem, sends Krievijas iedzivotdjiem vai kaiminiem, Nestors (11.gadsimta hronists —
V.E.) nosauc vél Letgolus (Livonijas LatvieSus), Zimgolus (Semigalija), Korsus (Kurzemée) un Leisus, kuri nepieder
Somiem, bet kopa ar senajiem PriiSiem sastada Latviesu tautu. Tas valoda ir liels daudzums Slavu, diezgan daudz
Gotu un Somu vardu: no ka pamatoti secina Veésturnieki, ka Latviesi celas no sim tautam. Ar lielu ticamibu var
noteikt pat ari vipu esamibas sakumu. Kad Goti aizgaja uz Impérijas robezam, tad Venedi un Somi ienéma Baltijas
Jjuras dienvidaustrumu krastus; sajaucas tur ar sakotnéjo iedzivotaju paliekam, t.i. ar Gotiem, sdaka iznicindt mezus
aramzemei un tika iesaukti par LatvieSiem jeb attirito zemju iemitniekiem, jo lata Lietuviesu valoda nozimé
attiriSanu (kriev). Ta ka Karamzins venedus uzskata par slaviem, tad latviesi vipam ir radusies, sajaucoties
slaviem, somiem un gotiem.

6 Rezumgjot diskusiju par varda «vaciesi» etimologiju — V.E. — es savu viedokli varu izteikt ta: 1)
Endzelina un Biigas hipotéze (Vaca — novads Zviedrija) ir noraidama; 2) Karula hipotéze (vaciesi — kliedz&ji) maz
ticama; 3) Daugmala hipotéze (vacie$i — sakuma ne etnonims, bet zaglu un meslu vacgju apzimgjums) var bit
pareiza tikai tad, ja lietuvieSu vokiesi ir aiznemums no latviesu valodas, pie kam tads aizp€mums, kurs izdarits jau
péc tam, kad latvieSiem Sis vards bija kluvis par etnonimu (te vajadzetu zinas par to, cik vecs lietuviesu valoda ir
Sis vards: kados tekstos un kadas vardnicas tas visagrak sastopams, bet tadu zinu man nav); 4) visticamaka man
joprojam liekas manis pasa hipoteze (vaciesi — vakaru zemju iedzivotdji, un ka etnonims $is apzimé&jums radies vl
kopigajam baltu — latvie$u-lietuviesu — etnosam).
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Bet nu «pauzu» ©. Etnonima Latviesi (un Latvija) pamata, manuprat, nav tikai Karula piedavatie
atvasinajumi no indoeiropiesu cilmes ar tidens nozimi — tiesa, §1 cilme te ir klat (ievéro — tas pamata ir
vel senaks valodas substrats), bet §1 teorija Skiet vienkarSota. Pie Karula es vél atgrieziSos, kamér, nemot
VEra jautdjuma svarigumu, ekspongju atrasto’’.

Nostratic etymology :

Nostratic: *IVt.V

Meaning: liquid

Altaic: *la:\t’a (~ I/-) (?)

Kartvelian: *It.w-

Indo-European: *(s)lat-

References: MCCHSI 341, OCHA 2, 265; ND 2487 *wVL(V)t.V 'moist, mud' (w/o Alt.).

Altaic etymology :

Proto-Altaic: *la:\t'a/ (~ I/-)
Meaning: wave, storm

Russian meaning: BosiHa, IITOPM
Tungus-Manchu: *la:ta

Japanese: *na\nta/

Comments: A Tung.-Jpn. isogloss.
Tungus etymology :
Proto-Tungus-Manchu: *la:ta
Meaning: 1 storm 2 wave
Russian meaning: 1 mropm 2 BoJiHa
Orok: la:ita 1

Nanai: la:ta 2

Comments: TMC 1, 495.

Kartvelian etymology :

Proto-Kartvelian: *It.w-

Meaning: to wet

Georgian: It.-, vit.-

Megrelian: rt.(w)-

Comments: OCKS 122, EWK 137 (*wlt.-). B MCCHA 341, OCHS 31 cpaBuuBaerca ¢ IIME *lat-
"“KUAKOCTh, BIaxHbIi' (HocTp. *L[a]t.V. Cp. eme merp., na3. let.a- 'rps3p', kortopeie Kmumon (1991, 170; 1994,
185-186) cunraet 3anmMcTBOBaHHBIME U3 TOTO e [IUE ucrounuka.

Indo-European etymology :

Proto-I1E: *lat-

Meaning: thick liquid, sediment

Old Greek: la/taks, -agos; lata/gé: f. *Weintropfen, Weinrest, Neige Wein beim Kottabosspiel'

Germanic: *la/t|-jo:n- f.

Celtic: Gaul Are-late “Stadt «dstlich des Sumpfes»'; MIr laith “Bier; Sumpf', lathach “liquor'; OCymr llat
“liquor', Cymr llaid “Schlamm'; Corn lad “liquor’

References: WP 11 381 f

Pokorny's dictionary :

Root: lat-

English meaning: wet, damp; swamp

German meaning: “feucht, nas|; Sumpf, Lache’

Material: Gr. Mdta&, -ayog "Tropfen, Weinrest' (vgl. das Lw. lat. latex, -icis), Aatayém “schleudre klatschend
die Neige Wein', Aatdooo ds.;

mir. laith "Bier, Fliissigkeit; Sumpf = gall. Are-late Stadt ‘9stlich des Sumpfes', corn. lad “liquor', acymr.
llat ds., cymr. llaid (*lati_o-) “Schlamm', mir. lathach ds.;

aisl. lepja (*lapjo:n-) "Lehm, Schmutz', ahd. letto “Ton, Lehm', nhd. Letten (dessen e, obwohl in bair.-alem.
Mundarten offen, doch Umlaut e- ist);

lit. FIN Lat-upe’, Latuva), lett. FIN Late (Miihlenbach-Endzelin 11 425).

References: WP. 11 381 f., WH. | 770.

Pages: 654-655

" Daugmalis te ir ickop&jis e-pasta véstule fragmentus no kaut kadiem etimologijas saitiem Interneta, tadu
laikam ne visi specifiskie etimologu simboli ir veiksmigi izgajusi cauri pasta serveriem un caur Word-u — V.E. —
Atstaju fragmentu tadu, kads nu vins beigu beigas ir iznacis.
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Germanic etymology :

Proto-Germanic: *la/t)jo:n

Meaning: clay

Old Norse: { led|ja "Ton, Lehm' ??? — Tombko led|ja f. *Schiffsart' }
Old High German: letto “Ton, Lehm’

Middle High German: le|tte wk. m. ‘lehm’

German: { Letten }

Pirmaja bridi Skiet parliecinosi, tadu rodas jautajums — kapéc tad UDENS ideja tika saistita ar
ZEMES (un tautas) nosaukumu — vai tad latviesi biitu parc€lusies uz Sejieni no kada tuksnesa? (TieSie
atvasinajumi no leiSu upites vispar Skiet absurdi — lai gan uzreiz jateic, ka upites nosaukums gan ir
saistits ar augstak mingto cilmi, kas liecina par §is cilmes «dzivigumuy ari baltu valodas). Jabiit kadam
(turklat arkartigi svarigam!) nozimes parejas posmam. Un, lik — manuprat, esmu tadu atradis. Tas ir
vards Lata, ar ko apzim&ja vienas saimniecibas ietvaros pastavoSo trislauku sist€ému (ziemajiem,
vasardjiem un ganibam, tos ik gadus mainot). Tiesi §is sist€émas lietojums principiali atskira baltus no
kaiminu tautam — tas senatnigumu apstiprina ar arheologiskajos izrakumos atrastas daudzgadigo nezalu
s€klas. Ka radas vards Lata? Var, protams, izvirzit hipot€zi, ka tidens ir tieSs auglibas veicinatajs — ja, tas
ar1, bet saknes, manuprat, meklgjamas dzilak.

Te nepieciesams ekskurss latviesu mitika (un vél kada atkape par tas komparativajiem aspektiem).

Lidz musdienam ir saglabajusies aptuveni 60 dazadu masu vardi — Zemes mate, Jiiras mate, Vgja
mate u.tml. Turklat vards Mate nozimgja ne tikai tieSo sievieSu kartas prieksteci, bet ar1 dzemdi
(precizak — kadu iek$&jo organu, kurs slimibas gadijuma var&ja «staigat», bet man cita izskaidrojuma par
dzemdi nav). Attiecigi Zemes mate bija ne tikai Mate-Zeme, bet arl Zemes-Dzemde. LatvieSu
prieksstatos (atSkirtba no visiem pargjiem indoeiropieSiem, pat leiSiem!) apkart&ja pasaule bija (ir)
sieviskas dabas — es te saskatu tieSu reminiscenci vél no matriarhata laikiem.” Savukart ezers, purvs,
avots un vispar mitrums tika tieSi asoci€ts ar sievietes klépi — tatad, auglibas ideju. Lata biitiba bija
zemes auglibas apzim&jums, turklat ar sakrali seksualo nozimi ($ada nozime bija arT arSanai — Zemes
mates klépja atverSanai; no Sejienes arT araja mitiskosana, ar1 attieksme pret zirgu: varbiit vienigi skitiem
bija tada $a lopina godasana — latviesi vinu greznoja un lutindja, ka nevieni citi, Sur tur pat apglabaja
Ipasas kapsetas. Folklora zirgs biezi ir Junga aprakstits falliskais simbols — un arT dainas, kad puisis ludz
pabarot vai padzirdit vina kumelinu, tas jasaprot ka tie$s seksuals aicinajums)’.

Studédams Maskava, kada no intelektualu saloniem biju iepazinies ar aspirantu no Indijas varda
Prabirs Nags Coudhuri. Tajos laikos rakstfju mitologisku gramatu (kad man atteica tas fragmentu
publicgsanu, atliku to mala — un ta ar nepabeidzu ®) un konspekt&ju Radhakrisnana monografiju, tapec
man $kita interesanti ar So aspirantu parunat. Vins savukart rakstija disertaciju par Tantru — Iidz pat
miisdienam maz pazistamu slégtas sektas macibu (vin$ pats 10 gadus bija §Ts sektas loceklis un $o
macibu péc «atkrisanas» deévéja par «protomaterialistisku» un matriarhata laikmeta uzskatus
atspogulojoso). Tantras biitiba, péc vina stastita (un rakstita), bija priekSstats par pasauli ka sievieti — un
attiecigas macibas sitiba ir padarit virieti par «supervirieti» Un sievieti par «supersievieti», veicinot tajos
virisko vai lokalizgjot sievisko. Cel$ uz to ir diametrali pretgjs jogai (jigam) — sektas loceklim ir obligati
jagd gala, zivis un saknes, jadzer vins un jadzivo ar pretgjo dzimumu. Turklat tik intensivi, cik vien
iespgjams — ta tiekot mobilizeti tie iek$€jie resursi, caur kuriem varot noklit I1dz augstajai patiesibai. Un,
luk. Tantriku sakralo simbolu sauc Lata — tas ir sievietes kl€pis ka auglibas un cela uz patiesibu simbols.
Par Latu sauc arT Ipatngju vitenaugu — un atticksme pret to ir apméram ka pret pupu latviesu folklora.
Sarunas ar Prabiru més konstatgjam arT fundamentalu sakritibu latvieSu un tantriku ritualos. Piem@ram,
kad es izstastiju, kas pie mums notika Usina (zirgu aizbildna, viniem — ritausmas dievibas) diena, vins
vai nokrita no krésla. Pats rituals ir $ads. Dzimtas virie$i piecelas agri no rita (pirms sievietém), iet uz

8 Matriarhats manuprat vispar ir véstures kuriozs, un tada nozimg, kada tas figuréja miisu laiku augstskolu
kursos, tas nekad nav pastavejis — V.E. — Loti ilgi un loti plasi pastaveja radniecibas rékinasana pa mates Iiniju,
tau $ada reékinasanas sisttma neblit nenoziméja sievieSu domin&Sanu sabiedriba; domingja vienalga virieSi ka
fiziski sp&cigakie (un arT ka nevertigakie no Dabiskas izlases viedokla). Jebkura pirmatn&ja bara pazaudét matiti ir
daudz bistamak neka pazaudet t€vinu, jo pirmaja gadijuma kliist mazak art bérnu, bet otraja gadijuma b&rnu skaits
nemainas: zaudeto tévinu viegli aizstaj cits. Tapec Dabiska izlase veidoja matites piesardzigas, jutigas un bailigas,
bet tevinus drosus, kareivigus un kausligus. ST iemesla dg] vini vieglak par matitém gaja boja, bet vienlaicigi arT —
vienmé&r domingja visos pirmatng&jos baros.

™ Tas ir pareizi — V.E. — tikai Jungu te nevajag pit klat: Junga «arhetipi» ir blenas, tapat ka visa Freida
maciba, un arT Adlera «kompleksi». Tacu §is jautajums ir parak plass, lai to te iztirzatu.
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lauka, ar mietu (variants — cirvja katu) izdur zemé& caurumu, piepilda to ar alu un ielaiz ieksa olu. Tad
tam virsii kurina ugunskuru, gatavo pantagu un péc tam aicina mieloties sievietes. VE&lreiz vins nokrita,
kad es uzziméju vinam miisu tik popularo ornamentu:

Tas ir sakrala dzimum-

g £4 \3'3 akta attelojums — lejup verstais
.\\W fft f,f’ trisstiris  nozimé  sievisko
f \,.v'“‘\k pirmsakumu, augSup vérstais —

virisko. Starp citu, ja grib&tu

att€lot spirali®® ar geometrisko
zimju palidzibu, labaku risinagjumu grati iedomaties. Var nolasit ari arSanu — lemesis mijas ar asnu.
Vardu sakot, ta ir Lata darbiba (un arT svétais zalktis, kam tapat sakars gan ar reproduktivo funkciju, gan
laika (lauksaimniecisko) cikliskumu).

Tatad, misu riciba ir visi tris noteikta mita identificéSanai nepiecieSamie komponenti —
prieksstats, rituals un ta grafiskais simbols, un §is mits visos trijos komponentos sakrit latvieSiem un
tantrikiem.

No Latas atvasinatais Latviesi, tatad, bija ne tikai raksturigaja nodarbé un dzivesveida, bet
ar ideologija, pat religija sakpots apziméjums. Un principa ir dabiski (ka Tu atzimgji), ka zemniekus
sauca par latvieSiem — un Iidzigi arT ar apbrinojami dziveligo mitu par latvieSiem ka araju tautu vispar.

Tev var€tu biit taisniba par LatieSiem ka pamatformu — bet no kurienes tad uzradas §is -v- ?

Lata nozZimé ar1 siju Skersklajuma kartis jumta spar€s; Iidzigi apzimgjumi ir ari leiSiem un
vacieSiem. Tacu krieviem §ada nozimé lidztekus Lata eksisté ari Latvina. Protams, ir jautajums — ka gan
Lata (trislauku sist€ma) vargja nokliit zem jumta? Parliecinosas atbildes man nav, iesp&jams, abas §is
nozimes eksistgja paraléli, jo arT jumta Lata var biit ar seno cilmi saistita (par to liecina ar $a varda
izplatibas areals; sargdja no lietus?). Varu tikai aizradit, ka teicieni «jumts virs galvas», «maize uz
galda» un «zeme zem kajamy ir ar vienadu svarigumu, un ari maja latvieSiem bija svétums. Un, kad tika
uzklatas latas, svingja (joprojam svin) Ipasus — sparu — svétkus, pakarot pie tdm ozolu vainagu
(neapSaubami loti sena paraza). Par $a svariga varda Lata daudznozimibu liecina arT baznicslavu vards
Latva — pods (gorSok; §1 nozime tuva «auglibas» idejai, turklat trauks vispar ir sievietes klgpja
apzim&jums — sal., piem., meitas kriizi dainas).

Saistiba ar zemi varu uzradit $adus toponimus: Lataskalns (Taurupg), Latakalnis (Lietuva),
Latvasas (Sinolg), Latvases (Trapeng).

Tatad -v- biezi ir klat. Nostratiskaja relikta tas jau ir — un Sis diglis, manuprat, vargja klut par
pamatu ar1 cita varda nozimes pielagoSanai: Vieta, Viest, Vest — bet varbut Vities? Izklausas drusku
samaksloti, bet varbiit Latvija ir vieta, kur Lata Vijas? Starp citu, Karulis, kad savulaik izstastiju vinpam
o hipotezi, visnotal piekrita tas iespgjamibai (gan kopuma, gan ar -Vija) un stipri noz€loja, ka nebija
dzirdgjis to agrak, pirms savas lieliskas vardnicas izdoSanas.

Tas Tsuma, vél jau ir daudz, ko teikt (tostarp par sv. rakstiem) ©.

Viktors

P.s. Tagad atkal kadu laiku pie rakstiSanas netik$u, var€si visu netraucéti pardomat ©.

V.Egle V.Daugmalim 2006.10.19

No: Valdis Egle (valdis.egle@gmail.com)

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» (Viktors.Daugmalis@riga.lv)
Datums: 2006.19.10 20:32

Temats: Re: lata-arshana

Sveiks!

Nu, ko te teikt? Protams, §1 saknes «lat» etimologija ir daudz daudz labaka neka Karula vardnica
dota. Ta man vienmer izlikas kaut kada tada nejausa: nu sauca kadu upi par Latu (indoeiropiesu Teci,
Udeni), ka neskaitamas citas upes; nu iesauca kaimini tas krastos dzivojoS$os laudis par latieSiem...
Kapec tiesi vinus? Kapec ne citus, pie citam (neskaitamajam) Latam dzivojoSos? Un kap&c vini pienéma
to ka PASnosaukumu? Vini ka — neko citu labaku sev nevargja izdomat par nosaukumu? Parasti ta
nemédz bit... Psihologiska zina tas bija (priek$ manis) visai neapmierinoss skaidrojums.

Tava versija viss ir pavisam savadak. Nosaukums tiek atvasinats no KULTA. Bet psihologiska
zina tas ir tiesi tas, no ka visvairak arT darina (darindja) PASnosaukumus — seviski, ja kults at$kiras no

80 Kapéc spirali? — V.E. — Varbiit sinusoidu? (Vai domats trisdimensiju spirales skats no saniem?)
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kaiminu kultiem. TieSi ta kristieSi identificeé sevi ka kristieSus (pat liela mera ignorgjot etniskas
atSkiribas, seviski agrakajos laikos), musulmani ka musulmanus utt.; tiesi ta judi konsolidgja savu tautu
ka Jehovas kulta piekrit€jus.

Tapéc, es domaju, Tavu versiju var uzskatit vismaz par 90% ka pieraditu. Actmredzot arieSu ( =
araju) vide, seviski starp baltiem, pastavgja Latas kults, kur§ tika pat aiznests uz Indiju (sen zinama
sanskrita Tpasa Iidziba ar lietuvieSu valodu — varbiit tie ariesi, kas aizgaja lidz Indijai, bija balti?)®.

Tas attiecas uz sakni «Lat»; par to «viju» runajot, manuprat, tas ir lieks pienémums: izskana -ija ir
ta pati, kas visos zemju nosaukumos: VaclJA, AngllJA, ZviedrlJA utt. Ta ka probléma ir tikai ta, no
kurienes radas tas «v». Vienkar$akais pienémums, protams, ir tads, ka vispirms no Latas radas Latava
(tapat ka Talava utt.); no ta «latavis» ka §1s zemes iedzivotajs, kurs vélak reducgjas par «latvi», no ka tad
péc tam vélreiz veidoja zemes nosaukumu, Soreiz ar izskanu -ija (tas bija véls, laikam tikai 19.gadsimta
veidojums sen aizmirstas Latavas vieta). Tomér, ja ir kadas citas sapratigas etimologijas tam «v», tad
tas, protams, izskatamas.

Interesanti, bet kada ir saknes «liet» etimologija Lietuvas nosaukuma? (Majas biis japaskatas, vai
Karulis par to ir rakstijis)®.

Labi, atpiities mazliet no §is diskusijas; es jiutu, ka Tev ir citas lietas ielaistas; paklusésim kadu
laiku...

V.E.

V.Daugmalis V.Eglem 2006.10.24

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam: valdis.egle@gmail.com
Datums: 2006.24.10 15:51

Nupat, kad smek&ju, ienaca prata, ka vardam Leitis ir gan sakars ar mitrumu un Latu (vismaz
jumta nozime) — ir tads latviesu tic€jums, ka, ja leisi zelabaini dzied, tas ir uz lietu.

...Nu, klusgju jau, klusgju ©.

Viktors

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.24.10 15:07

Temats: deus-ex-slaatava

Sveiks!

Apdariju daramo un gribas kadu stundinu paturpinat ieprieks teikto.

Mitra vieta ar sievietes klépi asocigjas, protams, ne tikai latvieSiem, tas ir redzams daudzu tautu
mitos, ari minétie etimologiskie pieméri par to liecina — piem., protogruzinu *It.w- nozimé to wet — urina
nolaiSanu (bet teiciens to wet one's whistle — iedzert, iemest, hehehe...). Ta ka Latas seksualais aspekts ir
universals, lat(v)iesi to vienkarsi novedusi lidz konsekvencei.

Par Latavu. Skiet, ka Tev taisniba, tikai tad $aja varda, manuprat, bija jaievieSas pagarinajumam
un jaskan ka Latava. Un tad, starp citu (ipaSi — nemot véra manis jau citéto Indo-European *(s)lat-),

81 Rezumgjot diskusiju par varda «Latviesi» etimologiju, — V.E. — es varu savu nostaju formulét $adi: 1)
tagadgjie latviesi ka tauta musdienu sastava (latgali + s€li + zemgali + kurs$i + asimil&tie I1biesi) konsolid&jas tikai
Livonijas perioda beigas — 15.-16.9s); 2) apzim&jums «latvietis» (ar dazadiem variantiem dazadas valodas: latvis,
Lette, latys, lotysz u.c.) pastavéja ari agrak, tacu tad tas apzim&ja dazreiz (Sauraka nozime) tikai latgalus, bet citreiz
(plasaka nozime) arT viniem radniecigas baltu ciltis — gan tas, kuras tagad ietilpst miisdienu latviesu sastava (séli,
zemgali, kur$i), gan ar1 tas, kuras neietilpst (lietuviesi, prusi, Krievijas izzudusas baltu ciltis); 3) sakotngji $o
nosaukumu dabija etnoss, kur§ nedzivoja tagadgjas Latvijas teritorija, bet dzivoja tagadg€ja Baltkrievija un
Krievija; 4) nosaukums atnaca uz Latviju kopa ar latgalu cilti — vienu no toreizgja «latviesu» etnosa sastavdalam;
5) Krievija palikusas etnosa dalas tika iznicinatas un atliekas asimil&tas, tacu tas atstaja redzamu ietekmi uz krievu
valodu (piem., vards «lotySak»), uz krievu uzvardiem (LatySev, Loty$ u.c.), uz vietvardiem; 6) Sis etnoss dabtja
savu nosaukumu gala rezultata no tidens un mitruma apzim&juma («L-t») indoeiropieSu valodas, ka to norada
Karulis; 7) tacu loti iesp&jams, ka nosaukums naca nevis tie$a cela no kadas upes, ezera vai purva nosaukuma, bet
caur $aja etnosa pastavéjusa Latas kulta nosaukumu; 8) par to, cik plasi Latas kults bijis izplatits starp baltu (un ne-
baltu) ciltim, tagad griiti spriest, tau iesp&jams, ka tas ticis aiznests pat [1dz Indijai.

82 Karula vardnica lietuvieSu nosaukuma sakne «liet» tiek izskaidrota faktiski tapat ka «lat»: no tidens un no
(juras) piekrastes apzZim&jumiem — V.E.
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iznak, ka §is vards 19. gs. vai nu bija vél dzivs, vai nu kadam ir bijusi fenomenala valodas izjtta: Slatava
(un Cangaliena!). M@s gan zinam, kurs tas ir — tik dzili ara, ka arf pats reiz no sava aruma vagu panéma
©..n

Par Lietuvu. Protams, ir kardinajums vienkarsi satuvinat Lat- ar Let- un -ava ar -uva, tad iznak
precizi tada pati nozime. Tacu $kiet, ka tik vienkarsi vis nav, baltu valodas $adas -a/-e vai -a/-ie parejas
it ka nav (kaut cik tuvu ir tikai fakts, ka latvieSu valoda saglabajusi -a aiz j- un mikstinajuma, bet
lietuvieSiem -a vieta tur jau ir platais -e). Un v&l: diftongs -ei ir senaks par -ie. Tatad, etimologiju var&tu
mekl&t arT vardam Leituva vai Leitis. Pagaidam esmu atradis tikai sekojoso, bet tam sakara ar Lata nav:

Root: leit(h)-2

English meaning: to go out; die; go

German meaning: “fortgehen; sterben; gehen'

Material: Av. raéy- ‘sterben' (Prés. iriyyeiti);

got. ga-leipan “gehen’, anord. /ida st. V. “gehen, vergehen, dahinschwinden, verlaufen, zu Ende gehen,
verscheiden', as. /ithan st. V. "gehen, wandern, fahren, befahren, vergehen', schw. V. lithon “bringen, sich
begeben'; ags. /ipan st. V. "gehen, reisen’, ahd. /idan st. V. “einen Weg nehmen, gehen, fahren, weggehen,
vergehen, verderben; erfahren, erleben, leiden’, nhd. leiden (verschieden vom Subst. Leid, s. *leit- “verabscheuen');
anord. /id n. "Fahrzeug', ags. n. "Fahrzeug, Schiff'; ahd. zz-lit “excessus’;

germ. *laido: 1. "Weg' in aisl. leid f. ds., ags. lad ds., “Wasserlauf', Primédrbildg. zu germ. /ipan “gehen,
fahren'; 2. ‘Fiihrung' in ags. ldd f. n. ds., “Transport, Unterhalt', ahd. leita "Fiihrung', zum Kausat. germ. *laidjan
‘gehen, machen, flihren'; 3. ags. ldd 'Reinigungseid', afrédnk. lade ds., auch zu *laidjan als "Beibringen von
Eideshelfern’, auch ahd. laida (das d von leida “Anklage");

Kaus. (germ. *laidian) anord. leida *fiihren, geleiten, begleiten', ags. l@dan, as. ledian "leiten, bringen', ahd.
leittan, leiten ‘leiten, fiihren, mit sich tragen, haben'; anord. /idinn “tot', leidi n. *Grabstitte' (**Geleit'), ahd. leita
(*leitia), leiti “funus' ("*zu Grabe geleiten’), mhd. bileite n. ‘Begrébnis'; mit letzterer Bed. vermutlich auch gr.
Aol “taeog', Aottevey Bamtewv Hes., auch Aottdg Aowdg Hes.?

toch. A lit— "fortgehen, herabfallen'.

Ob Erweiterung von *lei- sich ducken, verschwinden'?? Vgl. got. aflinnan “fortgehen' usw.

References: WP. 11 401 f., Wissmann Postverbalia 57 f.

Pages: 672

Root: leto-, léti-, leto-, loto-

English meaning: heat

German meaning: “Brunst, Hitze, Zorn'

Material: Mcymr. aelet (*ad-let-) “Schmerz', llet-gynt ds., dehnstufig llit, tra-Ilit “Zorn', ncymr. Ilid m. ds.,
mit Abtonung llawd "Brunst' = mir. ldth m. ds.; mcymr. aelawt "Larm, Schmerz' = air. dlad n. "Wunde' (*ad-/oto-),
cymr. tra-llod "Léarm, Schmerz';

Klr. /it f. Brunst', fityty “befruchten'.

References: WP. 11 428, Ifor Williams Et. Celt. 4, 391.

Pages: 680

PIE database

Senaka par -ie ir arT forma -en, bet §is cel$ produktivs neskiet. Tatad, vismaz pagaidam es palieku
pie versijas, ka augstak min&tais piepémums ir pareizs un baltu salidzinosaja fonétika un morfologija vél
Sis tas darams. Bet tas jau tapat ir skaidrs.

...A, nespgju notureties, drusku neapstridédams par pilnigi pieraditu uzskatitu fundamentalo leiSu
lidzskana g- transformaciju par latviesu dz- patskanu prieksa: Dzintars no Gintaras, Dzert no Gerti u.tml.
Ja ta butu taisniba, miisu liktenupei biitu jasaucas par Daudzavu (ta pilniba atrisinatos $a hidronima
etimologiska mikla) — bet, manuprat, notika tiesi pretgjais: no Daudzavas ta kluva par Daugavu! Skat. ari
kédi: Dzimt — Dzimta — Dzimtene — (Dzim'ene) — Gimene. Tatad, Gimene ir dabisks atvasinajums no
Dzimt, nevis no dieviska grieku jaunekla dziedataja Gimeneja.?* Un logisks Skiet ari arpuslingvistiskais
pamatojums: attistitajai zemkopju kulttirai, kura radija nekustamo TpaSumu un ta mantojuma tiesibas,
bija nepiecieSamas monogamas attiecibas — gimene, un drizak pusmeZonigie grieki (salidzindgjuma ar
lat(v)ieSiem) parnéma $o vardu no mums. Bet tas nav vienigais vinu panteona ©. Paltkojoties uz citiem
kaiminiem, parkrievotajiem baltiem — baltkrieviem, més tur konstatgéjam slavu d- vieta noslépumaino dz-
tieSi mingtaja pozicija. Tatad, ja tas ir baltiska relikta izraisits efekts, tad Sis relikts ir neapSaubami loti,

8 Domats Reinis Kaudzite — V.E. — un vina «Izjuriesi», kurus vin$ nepabeidza.
8 Vai tad kads atvasina «gimene» no Gimeneja? — V.E. — Man visu mizu likas paSsaprotams, ka abi Sie
vardi vienkarsi ir c€lusies no vienas indoeiropiesu saknes.
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loti sens, senaks, protams, ari par g-. Es paméginaju $o efektu atgriezeniski pielietot pret citiem seniem
baltu vardiem, un Sur tur rezultats izradijas (vismaz pasa acis) gana interesants. Piem., k&de: Dievs no
Dzievs no Dzeivs (personvards ar dzivibas idejas nes€ja nozimi). Un Dzeivs radija ne tikai Dievu, bet
ar1 Zevu un Deus.

Ta, luk. ©

Skat. $aja sakara par vienu no baltu ciltim — budiniem.

Ha ceBepo-Boctoke Ckudun ['eponor nomenian OyAWHOB M MPOXKMBABIIMX B UX 3€MJIE T'EJIOHOB.
Bynunel, xuBmee k C. ot ckupoB B Oacceitne Cpennero /loHa 1o coceicTBY € caBpoMaTaMM, MMeENN
JIepeBsIHHBIE YKPEIUIEHHsI, y4acTBOBaIU B BoiiHe ckudos ¢ Japuem |. Bynunel Obutn, no cioBam ['eponora
(4, 108), MHOrOYHCIIEHHBIM HapOJIOM C TOJyOBIMH IJIa3aMH M PHDKUMHU BOJIOCAMH; OHM MMEJU JIePEBSHHBIN
ropop I'enon (I'eéhwvov), B KOTOPOM OBUIH XpaMBI 3JUIMHCKUX OOTOB, IIOTOMY YTO TEJIOHBI OyATO OBI OBLITH
TIePBOHAYAIBHO 3JUIMHAMHU U TOBOPHIM OTYACTH MO-CKHU(CKH, 0TIacTh mo-rpedecku. [To Hdt. 4, 122 cm.,
OHM KUJIM 10 Ty cTOopoHy TaHauca, B 15 ansx nmytu ot Meotuiickoro mMops. Mcropuuecku BepHOro mpo
HUX HENb3si Hm9ero ckaszath. ['eéhwvov (o 'epomoty) u ['odwvdor (mo [ITomemero) MoxkeT OBITH OIHUM H
TEM K€ TOIIOHHMOM, TO €CTh TalMHAal (OanTckoe IuieMs) — M3BECTHBI 3allaJHble ¥ BOCTOYHBIC TaJIMHIBI
(romsime — B pycckux XpoHHKax). Hamo 3ameTuts, 9TO rpedeckuii s3bIK (ocobeHHO BpeMmeH ['eponora) m
TorjairHue OaJITCKHE SI3bIKM WMMEJIH HECOMHEHHYIO IOXO0XECTh — OCOOCHHO Ha ciyX. B rpeueckom
OKOHYAHHE CJOB -OC U OAJTCKOE OKOHYAHHE CIIOB -ac SIBJISIOTCS PEIMKTAMH APEBHEHHIOEBPOIEICKOro
npas3blka B TPEYECKOM U OAITCKUX A3bIKax.®

Viktors
P.s. Ja pats esi aiznemts, pats ari paklus€ kadu laiku © © ©.

Ziemassvéetku véstule

2006.12.25 01:16 nakts uz pirmdienu
Ziemassvétku nakts

Sveiks, Viktor!

Nostitu Tev gramatu par Ligotnu Jekabu otrreizgjai caurlikoSanai. Varbiit Tev ir kas piebilstams
pie musu oktobra polemikas.

Visus failus, ko Tu esi saneémis no manis agrak (Niveada, Sexaginta u.c.), vari tagad izdzest vai
ar1 novietot arhiva. Viss tiks izlaists no jauna — Vekordijas sastava.

Ceru, Tev nebiis iebildumu, ka nosiitu $o gramatu vél ar uz tris citam e-pasta adresem®. Tur ir
dazi bernini, kam butu noderigi paliikoties un pamacities, ka tas izskatas, kad kontakt€ un sarunajas
normali cilveki. Tie bérnini ir augus$i mezonigd zemé, lekajusi pa koku zariem, grauzus$i mizu no
stumbriem, gremojusi klavu lapas un tagad, Latvija atbraukusi, nezina, kas ir cilvéciga uzvediba.

Protams, ir visai mazas ceribas, ka vini to varétu iemacities tagad, ja neiemacijas bérniba, bet es
vélos, lai mana sirdsapzina biitu absoliti tira, un lai es var€tu teikt par sevi: es darfju visu iesp&jamo, lai
pataisitu Freibergus par cilvékiem, un ja tas man neizdevas, tad ta nav mana vaina — vinu gé€ni bija
stipraki par manam pilem?’.

Pasreiz ir klusa nakts — sv&ta nakts; — tuvojas Jaungads; laudis stasta — nakoSais gads busot
Ugunigas Ciikas gads... (Nu, Latvijas apstaklos piemérotaks apzim&jums laikam tomér biis: Oranzas
Ciikas gads).

8 Skitijas ziemelaustrumos Herodots novietoja budinus un vipu zemé dzivojosos gelonus. Budini, kas
dzivoja uz Z. no skitiem Vid€jas Donas baseina kaiminos ar savromatiem un kam bija koka nocietinajumi,
piedalijas skitu kara ar Dariju I. P&c Heérodota vardiem (4, 108) budini bija daudzskaitliga tauta ar zilam actm un
rudiem matiem; viniem bija koka pilséta Gelona (I'ehwvov), kura bija helégu dievu templi, jo geloni it ka bijusi
sakuma heléni, un runaja dalgji skitu valoda. P&c Hdt. 4, 122 tl., vini dzivoja Tanaisas otra pus€, 15 dienu cela
attaluma no Meotijas jiiras. V&sturiski drosu par viniem neko nevar pateikt. 'ehwvov (p&€c Herodota) un I'odwdot
(pEc Ptolemaja) var biit viens un tas pats toponims, tas ir, galindai (baltu cilts) — ir zinami rietumu un austrumu
galindi (romsimp — krievu hronikas). JaatzZime, ka grieku valodai (seviski Heérodota laika) un toreiz&jam baltu
valodam bija neapSaubama lidziba — seviski pec dzirdes. Grieku valoda vardu galotnes ar -os un baltu vardu
galotne -as ir senindoeiropiesu protovalodas relikts grieku un baltu valodas. (Kriev.; Daugmalis nenorada, ko vins
cite—V.E.).

8 imants@president.lv fkarlis@lanet.lv indra.freiberga@liaa.gov.lv. (Imanta Freiberga + VVF, Karla
Freiberga un Indras Freibergas e-pasta adreses).

87 Neviens jau neprasa, lai Freibergi biitu sp&jigi apspriest Latvijas kultiiras lietas tada Iimeni ka Tu. Nu bet
elementari cilvécisku uzvedibu tacu més vargjam no viniem sagaidit, vai ne?
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Novelu Tev Laimigu Jauno gadu — un jo 1pasi laimigs tas mums biis tadel, ka Saja gada mes
beidzot tiksim vala no Vairas Vikes-Freibergas ka no prezidentes. (Tiesa gan, tas, ko oranzie «ievelgs»
vinas vieta, dros$i vien biis vél lielaks maita).

Es Tsti nezinu, vai p&c 8.jiilija ieSu raustit aiz astes ar1 Oranzas Cukas gada Valsts prezidentu, ka
to darfju ar Gunti Ulmani un Vairu Viki-Freibergu. No vienas puses, mana vecamamma vienmér meédza
teikt: «Visas labas lietas ir tris», bet, no otras puses, es esmu jau vecs, man ir 60 gadi, esmu noguris no
dzives, un ne mazakaja mera vairs neticu, ka Latvijas Valsts prezidenta krésla s€édosa persona bitu
sp&jiga kaut vai uz minimalam saprata izpausmem.

Bez tam ar1 Pasaules gals jau ir tepat aizdurvé un ar roku sasniedzams: nupat decembrT masu
sazinas lidzekli izplatija «zinatnieku» pazinojumu, ka Arktikas ledaji pilnigi izkusiSot lidz 2040.gadam.
Nu, Vaira pie vinas intelekta Itmena var plapat par Pestitaju un varitam olam, ka Sovakar pulksten 21:20
Latvijas televizija, bet es tomér esmu daudzu fizikas olimpiazu uzvarétajs un labi saprotu, ko tas viss
nozimé. Ir divi punkti Gdens (un ari citu vielu) temperatiiras izmainas, kuri prasa loti lielu energijas
patérinu. Sie punkti ir: 1) pareja no cieta agregatstavokla uz $kidru (iidenim ta ir ledus kusana); un 2)
pareja no $kidra agregatstavokla uz gazveida (iidenim ta ir variSanas). Sie divi punkti aizkavé
temperatiiras izmainas; pie pastaviga energijas piepliduma temperatiira nemainas stipri, kamer visa
vielas masa nav parvaréjusi $o barjeru. Tacu, lidzko barjera ir parvaréta, pie ta pasa energijas pieplides
ITmena temperattra sak mainities loti strauji, Iidz sasniedz nakoso lizuma punktu un tad pie ta apstajas.

Ar vardu sakot, paslaik ledaju kuSana butiski aizkavé Zemes temperatiiras celSanos; bet Iidzko
ledaji bus izkususi, temperatira augs nesalidzinami straujak un apstasies tikai tad, kad okeani saks
varities. Tada temperatiira tad atkal tur€sies ilgi, kam&r visi okeani nebis iztvaikojusi.

Tas, kas sagaida Zemi, jau sen ir noticis ar plan€tu Venéra (ta atrodas Saulei tuvak, tapéc tur
process gaja atrak): arT Venéra kadreiz bija zala ka Zeme, bet tagad tur visi okeani ir iztvaikojusi, un
Vengéru ietin milzigs sutas makonis, kur atmosfera vidgja temperatira ir kadi +300 gradi pec Celsija.

Ta ka tas, kas sagaida Cilveci, ir kaut kas lidzigs elles katlam: cilveki tiks dzivi uzvariti.

Es kop$ bérnibas zinaju, ka Zeme ir briesmas, es uztraucos, pardzivoju, méginaju kaut ko darit,
bridinat, kliegt, panakt, lai cilvéki partrauc savu postoSo darbibu. Bet par atbildi es sanemu tikai
izsmieklu, sitienus, l1astus un lamas...

Un zini: taisni Sovasar mans prats parmainijas — tad, kad latvieSi saka mani vajat Interneta un
Kaitét man ka un kur vien var€ja (es Tev rakstiju par to). Tad es viendien nodomaju: «A velns ar viniem!
Lai vini uzvaras ar, mérkaki noladg&tie! Labi vien ir tas, kas pasaulé notiek!»

Un kops ta briza es parstaju uztraukties un pardzivot, bet skatos uz $o Pasauli ar sminu: «Ak,
Kungs, KADS mulku bars! Bet atmaksa vinus gaida — vienreiz&ja atmaksa!»

Jaatzist — tomér pastav zinama taisniba pasaulé ©.

Tas attiecas arT uz miisu milo Freibergu gimentiti.

Romans «Miranda» nav pabeigts — un varbiit arT netiks pabeigts® — bet pastav precizs plans par
turpmako siZetu un ir arT uzrakstitas atseviskas ainas no talakajiem c€lieniem. Un luk, ped&ja, 24.celiena
ir tada aina (uzrakstita jau reiz€ ar pirmajam Romana nodalam). Kad Vetru Krasta asipainais pilsonu
kar§ ir beidzies (ar Vikumuizas miera Iigumu), tad Miranda, kluvusi par «Tabako Salu Latvju
Karalistes» valdnieci — karalieni — apmeklé Akorijas Republikas prezidentes Zannas Kandores-Kanores
kapu, lai noliktu uz ta ziedus. Vina tur ierodas kopa ar savu viru — karali Magnusu Viciakrakku (kuram
tomér profesors Mellis ir izopergjis ara Viciakrakku — t.i. Viku — smadzenes un ielicis galvaskausa
Mikus Raiga — t.i. manu — smadzenu kopiju, ta ka tikai p&c argja izskata karalis ir Viciakrakka, bet
iek$€ji — Mikus Rainis). Un tur, blakus Prezidentes kapam, karaliska para apsardzes droSibnieki ierauga
kadu klaidoni, bezpajumtnieku, «saulesbrali», kur§ gu] uz solina pie kapa, palicis pagalvi netiru somu.
Vini nikni uzmodina klaidoni, prasa, ka vinu sauc, un vin$ atbild: «Valdis». Drosibnieki prasa, kads
vinam uzvards, un vins atbild, ka vinam uzvarda sen vairs neesot, bet $aja bridi, pieceldamies no solina,
atduras ar galvu egles zaros un saviebjas. DroS§ibnieki prasa, ko vins te darot, un vins atbild: «Skatos, ka
jiisu pasaule iet boja.

Toreiz, kad es to rakstiju, es vl faktiski nenoraudzijos vienaldzigi uz pasaules boja eju, Tsteniba
es tolaik v€l pardzivoju un cergju cilveékus «atmodinat» ar saviem satrauco$ajiem rakstiem; ta ainina
romana «Miranda» beigas bija vairak tada rotalasanas ar téliem, zemtekstiem un niansém, bet — ka
izradijas — proskopiska. Tagad ir pagajusi gadi, cilveki ir darfjusi arvien jaunas un jaunas nelietibas, un
mans prats ir izmainijies: tagad man PATIESAM vairs nav 7@l §Ts Stulbenu pasaules, un tagad es ne tikai
ar vienaldzibu, bet pat ar zinamu Jaunu prieku noskatos, «ka jisu pasaule iet boja...

8 Nav jau jegas — V.E.
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Atceries, «Mirandas» otraja gramata 13. (!) céliens saucas: «Elles varti». Bet 10.c€liena®
(«TukSas runas»), kamér Riars Alkaids «draz» Ameriku Velnamiltu, par «Vilnpu Prin¢a» naksnigo klaju
skan Mikus Raina uzlikta skanuplate ar dziesmu, kuras adresati Tev nav griti uzminét:

...Kad man Perkontévs mieru bis devis,
Kad man dveseles briices saks dzit,
Dantes laiva es dosos pie tevis

Stiksas krastos, kur atminas mit.

Tur, kur izgaro Tartara tvani,*®
Dainu trejadas saules kur riet,
Tur, es zinu, tu gaidisi mani,
Ellei vartus tu neslégsi ciet...

Ja, jauka lieta — literatiira, vai ne? Mazliet pat Z€l, ka tas viss iegazisies Tartara...
Nu tad — priecigu Jaungadu un laimigu Jauno gadu visiem, visiem, visiem!

Valdis Egle
2006.gada Ziemassvetku naktt

8 P.S. 2007.04.01.: Rakstot Ziemassvétku nakti $o vestuli, es célienu nosaucu p&c atminas; Tsteniba citéta
vieta tagad atrodas 9.c€liena {S-MIRAND} — teksts tika vairakkart parkartots un parvietots, un atminpa bija
saglabajusi nepareizu prieksstatu par galigo vietu.

% QOkeani iztvaiko — V.E.
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Pielikums Nr.3. Sarakstes turpindjums

Augstak dotais teksts tulit pec Ziemassvetkiem tika nosttits Latvijas Valsts prezidentei Vairai
Vikei-Freibergai un vinas viram Imantam Freibergam (un kopija Viktoram Daugmalim). Tas izsauca
$adu sarakstes turpinajumu:

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2006.27.12 11:57

Temats: RE: Poena

Sveiks, Valdi!

Paldies par vestuli — un arT manu ideju popularizéSanu, jacer tikai, ka man nekadi paskaidrojumi
drosibniekiem jaraksta nebus ©.

Vel jau Sis tas biitu sakams, bet ko nu, lai bérnini tiek gala ar to pasu. Savukart mums ar Tevi,
domajams, vel biis gana izdevibu apmainities ar akcentiem.

Bedigs Tev pecvards sanaca. Zini, izstastisu kadu b&rnibas sapni, kas man nak I1dzi visu dzivi.

Sapnis bija kaut kads sirreals — es gaju pa svesu pilsétu, un apkartgjas majas, torni, sienas bruka
un $kida ka akvarela krasas... man ienaca prata, ka tas ir atomkars. Es sapratu, ka tulit ieSu boja. Un
visdivainakais, ka man nemaz nebija bail un neka nebija z&l. Es pilnigi skaidri apzinajos, ka es esmu
miizigs — es esmu bijis, esmu dzivojis, un kaut kur pagatn€ (precizak, ne pagatng, bet tepat blakus) es
biiSu vienmér, pazust vienkar$i nav iesp&jams. Es, protams, nezinaju tadus vardus ka «eksistencials» vai
«atklasme» — bet tas bija tiesi ta: eksistenciala atklasme. Es apzinajos laiku ka veselumu, es redz&ju sevi
taja, es esmu muzigs ar to vien, ka esmu bijis vispar. No naves vai iznicibas nav jabaidas — bet nu
jadzivo ta, apzinoties, ka paliks viss, tostarp arT sliktais, ko biju vai biisu darTjis...

Laiks nav nekada upe, kura vai iekapt (un izkapt) un kura tik plast un plust no nekurienes uz
nekurieni. Vienkarsi tada ir miisu uztvere. Bet man bija laimgjies drusku «palekties» un ieraudzit to lietu
savadak.

Nebéda, ka okeani uzvarisies. Vakardienu tie neiznicinas, un ari més ar Tevi sarakstisimies
miizigi (un es mizigi Tev taisnosos pie redakcijas galda, ka nepelniti parmetu kavesanos ar radioanalizi
Barikazu laika).

Lai Tev labs prats un viegla sirds!

Tavs Viktors

No: Valdis Egle <valdis.egle@gmail.com>

Kam: «Viktors.Daugmalis@riga.lv» <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Cc: imants@president.lv, fkarlis@lanet.lv, indra.freiberga@liaa.gov.lv
Datums: 2006.29.12 03:03

Temats: Re: Poena

Sveiks, Viktor!

Kapec «jacer», ka Tev nekadi paskaidrojumi droSibniekiem jaraksta nebiis? Un ja arT biitu — kas
tur sevisks? Vai Tev ka literatam griiti uzrakstit vienu mazu humoresku? Drosibnieki ir jautri ¢ali — varu
iedomaties, ka vini toreiz smgjas, kad Freibergi mani nostucija, un es uzrakstiju viniem tagad jau tik
slaveno Paskaidrojumu. Tas bija Ints Ulmanis, kur§ toreiz nodarbojas ar to lietu; tagad vins ir jau
Drosibas policijas priek$nieka vietnieks... Drosi vien driz bis generalis. Laga puika, ciktal es ar vinu
dabiiju iepazities.

Par «bedigo p&cvarduy... Zini, es arT esmu literats, un milu rakstit ta, lai tas iedarbotos uz lasitaju
jatam. Skiet, ka tas Pecvards iedarbojas diezgan spécigi — sprieZot ne tikai péc Tavas, bet arT dazu citu
reakcijas.

Par Tavu sapni. Sapnu mehanismu es aprakstiju, ja Tu atceries, gramata {REVIS.1531} (ta ir
tikusi publiceta elektroniski jau vairakkart: bija Niveada, bija Sexaginta, ir ar1 Vekordija). Sapnis
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veidojas ta: tiek nemts cilvéka noskanojums (ka zinamu organisma, pirmam kartam smadzenu, sistému
stavoklis), un tam tiek piekombin&ti dazadi atminu ainu fragmenti. Tas briko§as majas acimredzot ir
ainas no kaut kadam filmam, bet centralais sapni, protams, ir Tavs noskanojums — par to, ka Tu esi
nemirstigs, blisi vienmér, pazust nav iespgjams. Nu, $is noskanojums — un tam tuvie un Iidzigie — Tev
izpauzas biezi un dazadas vietas.

Protams, jau apméram 100 gadus — kops$ 1905.gada Einsteins public€ja savu Specialo relativitates
teoriju (Specialo — atSkiriba no Vispargjas, kura naca ap 1919.gadu) un kops sakas visadu Minkovska
telpu un tamlidzigu konstrukciju buiveésana, laiks fizika vairs netiek uzskatits par kaut ko principiali
atSkirigu no telpas; viss Universums it ka eksisté «vienlaicigi», un viss, kas kadreiz ir bijis, eksiste
«muzigi» kopa ar to, kas bija pirms tam un bija péc tam. (Tada pieeja ir skarta arT vairakas manas
meditacijas — par meditaciju Viduslaikos sauca zinamu sacerjumu veidu —, kuras gan v€l nav
elektroniski publicétas, lai arT rakstitas 1970.gadu beigas un 1980.gadu sakuma).

Jautajums ir tikai par to, vai Tu un es — vai més varam izradities arpus $1 laiktelpas Universuma,
lai to «uzlikotu no malas». (ES gan sliecos domat, ka diez vai tas ir iesp&ams, katra zina «Okama
asmenis» liek man biit piesardzigam ar tadas iesp&jas postulésanu).

Bet interesanti, ka praktiskie secindjumi nemainas no ta, vai es pienemu vai nepienemu postulatu
par iesp&jam iziet arpus laiktelpas Universuma. Vienalga ir, ka Tu saki, «jadzivo ta, apzinoties, ka paliks
viss, tostarp ari sliktais, ko biju vai bisu darijis...»

Es, ja apcerétu §is lietas, nesaistitu to ar savas (vai citu) eksistences miizZigumu, bet gan ar pareiza
algoritma izveli. Ja es rakstu mazu programminu, kura varbiit biis vajadziga vienu reizi un péc nedg€las
tiks izmesta ara — un ja es redzu, ka vinu var uzrakstit skaisti, un var uzrakstit slikti, es vinu uzrakstisu
skaisti (jeb pareizi). Kapeéc? Kads un kam no ta labums? Nevienam un nekads. Un tomér es vinu
uzrakstiSu skaisti un pareizi — savu iek$gjo prasibu un kritériju del.

Analogiski ir ar visu dzivi: neatkarigi no ta, vai més esam muzigi vai slaicigi, vai més (un kads
vispar) var iziet arpus fizikala laiktelpas Universa, katrs miisu ricibsolis, katra miisu smadzenu
programma ir javeido skaisti un pareizi — savu iek§€jo prasibu un kriteriju del.

Ja ta netiek tada veidota — nu, tad nav to ieksgjo prasibu un kriteriju. (Un, ja m&s skatamies uz
cilvekiem kopuma, tad loti biezi jau nav arT. Piem&ram, taja diena, kad es sanému Tavu v&stuli, pirms
tam es paskatijos Krievijas telekanala parraidi «Arkartgjs notikums» («Crezvy&ajnoe proissestvie»). Tur
taja diena paradija starp daudziem citiem vienu sizetu, kur§ seviski man iek&ras sirdi. Viena mate —
tagad apcietinata, vinu radija roku dzelzos, — vakara no viesibam nakot, ieveda savu Cetrgadigo meitu
meZa un tur atstaja sniega. No rita vina atnaca pie meitas, paskatijas, ka ta gul un knapi elpo, un atkal
aizgaja. Driz péc tam meita nosala. Atstata meza, meitina nav pil&jusies pati izklit no ta, tikai seédejusi
un raudajusi...)

Mate — p&c izskata vinai vargja but gadi 25-30, abi ar viru bezdarbnieki, viniem ir vl otrs,
jaunaks bérns — mate apgalvoja, ka meita vienkarSi noklidusi, bet laikam nebija seviski gudra, ja
nesaprata, ka sniega tacu paliek pédas...

Nu luk, kada vinai iek$gjo prasibu un kriteriju sisteéma, ja Jauj veidot tadas ricibas programmas?

Ar vardu sakot, priek§ manis tie ir programmeéSanas jautajumi, un prieks programmu veidoSanas
principiem un krit€rijiem nav svarigi, vai pastav iespgja cilvékam iziet arpus laiktelpas, vai nepastav.
Vienkarsi ir japienem PAREIZI programmeésSanas principi un kritériji, un p&c tiem tad art japrogramme
sava dzive.

(No mana viedokla raugoties, armT Tu Tsteniba vienkarSi pienem pareizus pasprogrammesanas
principus un kriterijus, bet péc tam — kaut kadu iemeslu d€] — juti vajadzibu tos vél «pamatoty ar kaut
kadu muZigumu; vispar mani jau sen diezgan liela méra parsteidz tas, ka cilvékiem nezin kadel ir
vajadzigs pastavigi izdomat visvisadus «attaisnojumusy savai pareizai ricibai — tadus ka Dievs utml. — it
ka nevar€tu rikoties pareizi vienkarsi tadel, ka tas ir pareizi, neticot nekadiem dieviem un muZibam.
Pirmoreiz es par to ta dzilak aizdomajos, kad pirms daudziem gadiem izlasiju Tomasa Mora «Utopijay,
ka tur uz tas salas — idealaja sabiedriba! — valda pilniga religiska briviba un iecietiba — katrs var ticét
kadam dievam vien velas, un tikai tos, kas netic nekadam dievam, vini apkaro, jo, luk, tadi tad dariSot
launu, ja jau reiz neticot, ka kads vinu ricibai «seko no augSas». Un turpat mérke arT Dostojevska varona
slavenais: «Ja Dieva nav, tad visu var». Abet ta nav! Ja tu doma, ka bez Dieva visu var, tad tas vien jau
ir pieradijums, ka tu esi nelietis, ka tavu nelietibu bremzg tikai bailes, — un galu gala gan jau tu atradisi
iesp&jinu kaut kur kaut kada veida savas bailes apiet...)

Sodienas «Latvijas Véstnesi» (pielikuma «Latvijas Véstnesis Plusy», kur§ tagad tiek slégts un
kuram $is ir ped&jais numurs) ir iek§a Vairas Vikes-Freibergas intervija, ko vina devusi Janim Udrim
(«Laiks, kas partop miisu atminas». Publicéts: Latvijas V&stnesis Plus, 29.12.2006 201 (229), Intervija).
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Tur vina ir mazliet sajaukusi, runa ta, it ka tiktu slégts viss «Latvijas V&stnesis», nevis tikai pielikums,
bet tas nu ta...

Atkal ir ta, ka ir bijis jau daudzkart pirms §is reizes: vinas vardos skan it ka atbalsis no ta, ko es
viniem (Freibergiem) esmu siitjis nesen ieprieks. Protams, noteikti un drosi jau neko nevar zinat, bet,
tomér ta savadi ir. Pieméram, Udris vinai uzdod $adu jautajumu: «Saka, ka cilvekam esot griiti iziet caur
uguni un tideni, bet vissmagakais parbaudijums esot «iziet caur vara taurémy» — parbaude ar slavu vai
varu. Mana pieredze, jisu atticksme pret lidzcilvékiem nav mainijusies».

Ieklausies, Viktor, ko vipa atbild! Vipa NEATBILD uz Udra jautajumu, vina neruna par to lietu,
kuru Udris pacéla; vina runa par to, ko ES vinai pec Ziemassvétkiem (caur Tevi) rakstiju, vina runa par
TO lietu:

«Domaju, mans ieksgjais «es» tagad ir pietiekami stiprs. Tas ir veidots neatlaidiga gariga izaugsme.
Esmu savai garigajai dzivei pievérsusi uzmanibu jau no kadu trisdesmit gadu vecuma. Luk, to gan varétu
saukt par filozofiskam pardomam. Ar meditaciju, ar filozofijas darbu lasiSanu. ArT ar garigam pardomam un
dazadu religiju svéto rakstu lasiSanu. Blakus savai intelektualajai dzivei esmu izkopusi ari savu garigo
dzivi. Ne ar regularu ieSanu baznica, bet ar sistematisku un ripigi veiktu meditaciju un pardomu briziem.
Gadiem ejot, pati jutu, ka stabiliz&jas mans iek$gjais «es». Bija viens incidents, kura sapratu, cik arkartigi
pusaudzes gados bitu raizgjusies, «ko citi tagad par mani domay». Bet tagad tas, ka citi uz mani tagad
raudzisies, pat nefiguréja mana apzina. Miers un iek$€ja droSiba man lauj ar jebkuru cilvéku kontakteties
drosi un mierigi, ka cilvékam ar cilvéku. Vai vin$ biitu cietumnieks, garigi atpalikuSais vai valsts vaditajs ar
kronétu galvu. Bet mana vértiba ka cilvékam jau nemainas no ta, vai es taja bridi esmu spoza vai
neapskauzama situacija. Ir bijusi brizi, kad arT mani sita vai smgja, un es neesmu domajusi: «Kapéc ar mani
ta dara?! Es tacu arT esmu cilvéks un pelnijusi respektu. Man nav launu domu pret viniem, tad kap&c vini ir
launi pret mani?» Bet allaZ esmu sapratusi, ka nevaru nicinat citus un biit pret viniem aroganta. Man katrs
jaciena ka Dieva beérns un respekt€jama biitne. Demokratiska domasana aroganci nepielauj principa. Ta
prasa uzticibu paSiem sev un uzticibu saviem lidzcilvekiemy.

Udris runa par to, vai vina nav kluvusi lepna no varas un slavas, bet vina TAISNOJAS, ka esot
tomer cilveks (1), kura pelnijusi respektu! (Tiesa, §1 taisnoS$anas ir nomaskéta ar tadu poziciju, ka, lik,
vinai tagad esot vienalga un vina stavot tam pari, bet nu tada maskesanas priek$ manis ir ka caurspidigs
plivurs).

Ha, ha!

Skaidrs, ka vipa ir cilveks (neskatoties uz manu nirgasanos), bet kapec vini MANI par cilvéku
neatzina!? Biitu atzinusi, biitu Imants sava laika normali atbildgjis, neka no ta visa nebiitu. Par TO lai
vina padoma — visa vinu gimenite lai padoma! (Vini neatzina mani par cilvéku tik liela méra, ka pat
nebija gaidijusi, ka es spesu vinus TA apspélét, ka es vinus apspél&ju...)

Talak taja intervija vini abi ar Udri pariet uz «cilvéku savstarpgjo neiejiitibu» un «Latvijas
negacijamy. Tur Vaira saka:

«Mums vél ir daudz problému sadzives kultiira un atticksmé katram pret savu darbu vél joprojam
sastopami tadi relikti no padomju laikiem. Neiet mums tik atri no viniem atbrivoties, ka grib&tos. Mums
katram, ikdiena tiekoties ar tadiem nekulturaliem vai neprofesionaliem cilvékiem, kliist smagi. Vini boja ne
vien garastavokli, bet arT skatu uz dzivi. Bet tad tads pasakums ka «Latvijas lepnums» atgadina, cik daudz
labu cilvéku mums ir apkart. Tas ir zvaigznes, uz kuram mums jaskatasy.

Padomju laikos viss sliktais bija «kapitalisma paliekay», tagad viss sliktais ir «padomju reliktsy.
Nu, vai tadas runas var uzskatit par gudram?...

Tada, luk, rezonanse...

Sakot publicét Vekordiju, nosiitu Tev nulto s§jumu — katalogu, kur§ tiks pamazam audzg&ts un
audzets (un jaunas versijas regulari Tev sutitas). Pagaidam kataloga linku ir maz, bet tur ir defin&ti
Vekordijas organizacijas principi.

No: Viktors.Daugmalis@riga.lv <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam: valdis.egle@gmail.com

Datums: 2007.2.1 13:03

Temats: jaungads

Sveiks, Valdi!
Laimigu jauno gadu!
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Vairakas dienas nebiju pie datora, un ir pattkami sakt gadu ar Tavu vestuli (paldies ar1 par
apsveikuma kartinu!).

Par drosibniekiem tas bija tikai jocin§ — p&c tam, kad vecajos laikos dabiiju saskarties ar VDK (un
beigu beigas uzrakstiju par viniem stidzibu Prokuratiirai, ta tiekot vala no méginajumiem piespiest mani
sadarboties!), iesp&jamie kontakti ar vinu pécte¢iem mani tikai uzjautrinatu.

«No mana viedokla raugoties, ari Tu Tisteniba vienkar§i pienem pareizus paSprogrammesanas
principus un kriterijus, bet p&c tam — kaut kadu iemeslu d€] — jiiti vajadzibu tos v&l «pamatot» ar kaut kadu
mizZigumu; vispar mani jau sen diezgan liela méra parsteidz tas, ka cilvekiem nezin kadg| ir vajadzigs
pastavigi izdomat visvisadus «attaisnojumus» savai pareizai ricibai — tadus ka Dievs utml. — it ka nevarétu
rikoties pareizi vienkarsi tadé], ka tas ir pareizi, neticot nekadiem dieviem un miizibamy.

Ng, ar mani gluzi ta nav. Nerunajot, protams, par lielam, principialam lietam — gimeni, draugiem,
dzimteni, darbu, patiesibu utt., atticksme pret kuram ir apriora un paSsaprotama, miné&Su divus
ikdieniskus piemérus. Ejot makskerét, vienmér nemu Iidzi plastmasas maisu, lai taja salasitu tuksas
pudeles, konservu karbas, papirus u.tml. drazu, ar ko vienmer ir parpilna idenu piekraste. Varetu teikt,
ka tas atrasanas tur ir «nepareiza» — bet man vienkarsi derdzas uzturéties pieméslota vieta, un man nav
griiti to visu savakt un velak aiznest lidz tuvéjai miskastei. Es to nedaru tapéc, lai izpatiktu Dievam. Un
pretgjs piemers — man naktl pazemes pareja uzbruka divi kriminalie, un es vinus salauzu (jauniba biju
karatists, un refleksi, ka izradijas, nepazid). Un man nav Z&l (jeb, citiem vardiem, es nebistos Dieva), ka
es, visdrizak, padariju vinus par invalidiem. Es arT neliidzu Dievu, nepalaujos uz vina atbalstu, nebaidos
soda. Runa nav ari par savas ricibas saskanosanu ar kaut kadiem bausliem. Dievs mana koncepcija nav
prieks ta (precizak, MAN tas nav vajadzigs priek$ ta). Man tas ir vajadzigs pasaules izpratnei — un,
iesp&jams, tas lielakai paklausanai, bet noteikti — partaisiSanai. (Pienaks laiks, kad Tu tiksi iepazistinats
ar jauno teologisko doktrinu ©.) Pagaidam tikai aizradiSu, ka jédziens «Dievs» var ne tikai apziméet
judaisko, kristigo, hinduisko vai dievturisko personazu, bet arT tikt saistits, piem., ar pasaules holistisko
aspektu vai, teiksim, manis patlaban pardomajamo vielas iespgamo piekto agregatstavokli —
informaciju. Bet tas nu ta, nav verts diskutét par kada varda piemérotibu, pirms netiek uzradits ta
lietosanas konteksts un apsverta lictosanas pamatotiba. Tacu jebkura gadijuma es negrasos ignoret arl
savu intuittvo pieredzi un apstakli, ka esmu piedzivojis vairakas racionali neizskaidrojamas sakritibas.

Par VVF. Ja, ja, ar1 vipas Jaungada uzruna es pamaniju So pasu aspektu — man Skiet, ka vipa
tomer ir izlasTjusi Tavu Vestljumu un nu ir nobazijusies (ir, ir, arT es So plivuru redzu plivojam), ko par
vinu doma intelektuala elite — slanis, kuram vina pati allaz ir tiekusies pieder&t (hi...). Nu, lai tik doma —
varbiit «sistematiski un rupigi veiktas meditacijas» rezultata ar1 atradis, ka Tev atvainoties.

V.E. padrocigi un speciali ne V.Do:

gadu ar clikas laimi unbez
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VEcordia ir Valda Egles elektroniska literara dienasgramata, kura vin$ ir citgjis ari daudzus citu autoru tekstus.
Vekordija dibinata 2006.gada 30.julija un sakotngji sastavéja no lineari numurétiem s&jumiem, katrs apméram 250 lappusu
apjoma A4 formata, tau vélak par galveno izdevuma eksistences formu kluva «izvilkumi». Vekordijas izvilkums ir fails, kura
atkartots viena vai vairaku Vekordijas iecirknu teksts bez linearas numeracijas un bez ieprieks uzdota apjoma. Izvilkums parasti
reproducé kadu Valda Egles vai cita autora gramatu vai brostru. Izvilkuma faila nosaukuma pirmais burts «L» nozimg, ka
gramatas pamatteksts ir dots latviski, burts «E», ka angliski, burts «R», ka krieviski, un burts «M», ka jaukts. Burts «S» nozimé,
ka fails ir sagatave, kura vél tiks stipri modificéta, bet burts «X» apzimé faksimilus. Dienasgramatas VEcordia originalos un
izvilkumu failus Jums ir tiesibas kopgt, parstit pa e-pastu, ievietot WWW serveros, izdrukat un nodot citam personam bez
maksas informativos, estétiskos vai diskusiju nolikos. Bet, pamatojoties uz LR un starptautiskajam autortiesibam, ir aizliegta
§1 faila jebkura veida komerciala izmantoSana bez Dienasgramatas autora rakstiskas atlaujas, un ir aizliegts $os failus jebkura
veida modificét. Ja attieciba uz Seit doto tekstu bez Dienasgramatas autora tiesibam darbojas vél citas autortiesibas, Jums
jarespekte arf tas.

ST sgjuma izdosanas bridi (kurs titullapa apziméts ar vardu «Versija:») Vekordijas galvends parstavniecibas Interneta
bija vietnes: http://vekordija.blogspot.com/ — latvieSu gramatam; http://vecordija.blogspot.com/ — krievu gramatam.
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