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levads
2008.07.25 13:44 piektdiena

Saja s&juma ir ievietoti materiali, kas attiecas uz pasakumu, sauktu par «Disputu MUNUS» un
iecerétu ka polemiku caur e-pastu zinama lauzu grupa, (ne bez tadas ka zobgalibas) saukta par
«Minitoru Klubu». Disputs sakas 2007.gada 4.junija pulksten 19:21, kad es pirmajam adresatam
nositiju disputa sakums&jumu {MUNUS}.

Ka disputs noritgja, ir redzams pec zemak ievietotajiem dokumentiem. Protams, ka jau visas
realas, neizdomatas diskusijas, tas liela méra «kliboja par celmiemy». Sakarigus un vertigus materialus,
ka parasti, deva viens pats Viktors Daugmalis (neskaitot mani pasu, protams). Profesors Grava (?) no
ASV bija tik parsteigts un aizvainots par to, ka kads pékSni neatzist ASV latvieSsa actmredzamo
parakumu par Latvijas latvieti un sak vl ec@ties pretim, ka nespgja tikt pari vienam vienigam
jautajumam: Kapec vins esot nosaukts par « Ami»?!

Vaira Vike-Freiberga diskut€ja sava parastaja manier€ caur publiskam rundm un dazadam
izricibam, bet vinas virs Imants Freibergs Interneta sarakstijas ar citplan&tietem.

Lielaka dala to, kuru balsis man visvairak grib&jas dzirdét, tadi ka Igors Safranovs {VALDMA}
un Juris Ruza {MAKIAV}, vispar klusgja péc savam pirmajam vestulem — laikam vinus nomaca mana
un Daugmala dizasanas un vini baidijas «list tada kompanija» (pilnigi nepamatoti, starp citu).

Profesori—zinatndoktori — tadi ka Aivars Tabuns — tapat sava parastaja manieré — méginaja piepist
vaigus un télot «Very important personsy, bet kad es Sos vaigus saspiedu, tad viniem izspruka «Plurks!».

Viss tas (un v&l §is tas) ir redzams materialos zemak.

Sava sakotngja forma «Disputs MUNUS» tagad ir beidzies un aprobezojas ar $o s€jumu.
Sakotngja forma (sarakste caur e-pastu un gramatu izsttiSana tada pasa veida) pastaveja tade], ka man
nebija iespgju organizet tadas Interneta vietnes, kur var€tu ievietot Vekordijas gramatas tadas, kadas tas
ir, — neparformatgjot tas speciali tai vai citai vietnei. Sabiedriskie bezmaksas portali (tadi ka Blogspot,
Google, Yandex) tikai 2008.gada sasniedza tadu attistibas ITmeni, lai spétu apmierinat §Ts prasibas. (Nu,
varbiit pusgadu atrak, bet katra zina biutiski agrakos periodos tas nebija iesp&jams).

Tapéc «Disputs MUNUS» tagad parvietojas uz $§Tm Interneta vietném un turpinasies tur — jauna
forma.

Bet sakotngja disputa materiali tatad atrodas Seit — zemak.

Valdis Egle

2008. gada 25. julija
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Burtnica Nr.1

1. nodala. Disputs sakas

1. Valdis Egle Viktoram Daugmalim 2007.06.04
No Valdis Egle <valdis.egle@gmail.com>
kam Viktors.Daugmalis@riga.lv
datums 2007.4.6 21:32
temats Uzaicinu uz disputu MUNUS. Fails L-MUNUS

Sveiks, Viktor!

Nu gan ir ilgi klus€ts vai ne? Laikam busu Tevi ar kaut ko saniknojis, ka neatbildgji uz pedgjiem
diviem maniem siitfjumiem ©.

Sodien es iesaku operaciju MUNUS, nositidams failu L-MUNUS «Amimy» no ASV. (Jau agrak
biju ménesa laika ik p&c nedelas siitijis vinam v&l Cetras citas gramatas).

Saja sakariba nositu arT Tev §is piecas gramatas. Lielako daJu Tu, protams, esi redzgjis, bet s ir
jaunakas versijas, un §is tas (gramatu beigas) ir papildinats. Tagad visa muisu agraka sarakste ir publicéta
Cetras gramatas.

Tatad aicinu Tevi nemt dalibu «disputa MUNUS».

V.E.

2. Viktors Daugmalis Valdim Eglem 2007.06.05

No Viktors.Daugmalis@riga.lv <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam valdis.egle@gmail.com

Datums 2007.5.6 13:34

Temats RE: Uzaicinu uz disputu MUNUS. Fails L-MUNUS

Sveiks, Valdi!

Tu pirmais neatbildgji! ©

Miisu sarakste gan nav publicéta visa — diskusija par Iskariotu-Saulu-Pavilu tomér nav, manuprat,
konceptuali svarigas otras dalas. Bet tas, protams, Tava zina.

Labprat piedaliSos MUNUS disputa, gan jau uztaustisim kaut ko abpusgji interesantu, kas,
iespgjams, piesaistis ar1 vel kadus interesentus.

lesakuma piedavaju t€mu (Tevis nosauktds problematikas ietvaros) par pesimistiska un
optimistiska pasaules redz&juma nozimi.

Eiropeiskas kultiiras areala, man $kiet, pastav divi principiali atSkirigi garigie stravojumi. To
spilgtakie reprezentanti ir Sartrs un Sveicers un pamatpremisas — «dzive ir absurds» un «dzive ir
harmonija». Gotikas laikmets un renesanses laikmets, mobilizacija un pasparliecinatiba, sapju kults un
jabitiba... Visspilgtak §1 principiala atskiriba redzama Zidu (un germanu) un latvie$u (un sengrieku)
mitologiskajas (mentalajas?) struktaras.

Zidiem Dievs pasauli ir pametis, ta ir bédu ieleja, un cilvékam atliek tvert katru prieka bridi, bet
nemitigi jabiit gatavam uz karu. LatvieSiem Dievs ir visur, no naves nav jabaidas, un cilvékam
japriecajas par vina padarito. Kristianisms no $ada viedokla bija m&ginajums atrast kompromisu, «tres$o
celu» — kam@r muki neparverta to par realitates noliegumu. Musdienu laikmeta raksturigaka iezime ir
izteikta pirmas nostadnes dominante — eksistenciali-hedoniski-ironiski-pohu...ska atticksme redzama ik
uz sola. Savukart optimists labakaja gadijuma tiek uztverts ka mulkis, bet vina idealisms vispar izraisa
aizdomas (katra zipa, ar politkorektumu idealisms kopa nekadi nesader, ja tas nav uz $§a pasa
politkorektuma iedzivinaSanu versts). Ja §T attieksme pret pasauli netiks mainita, eiropieSus perspektiva
sagaida senas Romas liktenis, tikai hunnu un kristieSu vieta blis kinieSi un arabi. Tacu iesp&jams, ka
eiropiesi (kopa ar jenkiem) $o pesimistisko pasauli Iidz iznicibai novedis pa$i — tas bitu tikai logisks
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turpindjums pastavosajai ideologiskai sistémai. «Bez tabuy situacija «d€li» nogalinas «t&vu» un pargulés
ar «mati», un konsekvences ir vai nu solipsisms?, vai pasaules uzspridzinasana.

Rezumgjot. Manuprat, dzive nav iesp€jama bez aprioram, «argjamy» vertibam — tradicionalam
«Dievs, daba, darbs» vai, teiksim, gimene, valoda, tauta... Vai kadam citam, iesp&jams, aizmirstam.

Jautajums: relativitates pasaulé vai ar1 pati relativitate ir relativa — resp., vai pastav kaut kas
nerelativs (kas tada gadijuma péc definicijas ir absoliits)? Ja pastav, tad ta atraSana ir dzivibas vai naves
lieta, vismaz eiropieSiem.

Viktors

V.E.: Ja, paraknajos savas pastkastites arhiva un atradu vienu «sarunu» (t.i. vé€stulu kopu ar
vienadu tekstu «temata»), kura nez kadgél bija ielikta arhiva, lai gan nav parnesta Word failos (un tagad
es arT atceros, ka més tadu rakstfjam ©). levietoju to viena no nakoSajiem paragrafiem.? Vai nu ir
publicéts viss? Vai vél kas iztriikst?

Vispar e-pasta véstulu parneSana uz Word failiem ir visai pinkeriga lieta gan tapéc, ka nevar
saprast un atzimét, kas jau ir, un kas vél nav parnests, gan ari tap&c, ka tekstam nak Iidzi visadas drazas,
ar kuram ir ilgi un dikti jacinas, kamér no tam tiek vala.

Tapéc man ir Tev ligums: neraksti vairs e-pasta vestul€s, raksti Word failos. Vislabak dari ta:
noseivo 80 pasu (L-MUNUS2) failu ka, teiksim, failu A, iezZimé visu ar Ctrl+A, izdzés visu, un tad
ieraksti tur tekstu, bet p&c tam So failu A nosiiti man. Tad es no ta parnesisu uz MUNUS. Tadgjadi Tavs
teksts biis jau maksimali sagatavots importeéSanai Vekordija. (Automatiski Tev radisies iespgja arl
izmantot Vekordija pienemtos stilus, tadus ka «Datums», «Petits», «Dzeja» u.c.).

3. V.E. atbilde uz Jautajumu
2007.06.06 12:13 tresdiena

Ideologijas rada cilveki, taja skaitd ari mitologijas un folkloru. Sajos cilveku gara produktos
atspogulojas vinu «mentalas strukttiras», rungjot Taviem vardiem, jeb vinu «psihotips», vinu psiho-
logijas Tpatnibas, ja rundjam manos terminos.

Tapéc ideologiju (31 veida®) klasifikacijas pamata ir ta pati cilvéku psihologiska klasifikacija. Ka
Tu zini, var izstradat daudzas un ir izstradatas vairakas tadas klasifikacijas (MBTI u.c.), bet manis
iemilota ir manis pasa izstradata Dvesas tipologija (skat. gramatu {REVIS}). Saskana ar So tipologiju
visa cilvéce iedalas Cetros galvenajos kvadrantos: A, Z, G un M (jeb sangviniskaja*, epileptoidaja®,
Sizoidaja® un histeroidaja’). No tiem A un G ir [idzsvaroti kvadranti, bet Z un M — nelidzsvaroti (t.i.
attiecigo kvadrantu parstavji ka personibas ir [idzsvaroti vai nelidzsvaroti®).

Tad luk, Tevis iezimétie divi virzieni ideologijas reducgjas uz pretstatu starp Z-M grupu no
vienas puses un A-G grupu no otras.

7idi vispar, ja més atmetam «klasisko antisemitu» (nokluséti pienemto) postulatu par Zidu kaut
kadu 1pasu, neizprotamu iedzimtu, specifisku launpratibu un paskatamies uz viniem no psihologijas
viedokla, ir tauta-histerike.

Parlasi Budula nodalu par histeériju MUNUS pirmaja s€juma {L-MUNUS.Histerija}, domajot
nevis par kadu atsevisku sievieti, bet par zidiem ka tautu! Talit atklajas 1€rums atbilstibu: viss viniem ir
slikts, visi citi vinu prieksa esot vainigi, visu laiku vini briesmigi ciesot; bet patiesiba vini pasi muzigi
verpj intrigas un izraisa ap sevi konfliktus, miiZigi cenSas pieverst vispargju uzmanibu savam prob-
lemam, mizigi censas iedvest gan pasi sev, gan visiem citiem domu par savu izcilibu un vienreizgjibu.

1V.E.: Ko Tev nozime vards «solipsisms»? Es zinu tikai vienu §1 varda nozimi: filozofijas novirziens, kur$
apgalvo, ka eksiste tikai pats domajosais subjekts. Bet tas Seit kaut ka ne visai der.

2 P.S. Tagad §Ts uz laiku nozaudétas véstules ir pievienotas Pirmajam sgjumam — tur, kur tam bija jabit
{MUNUS}.

3 Var klasificgt ari péc citam pazimem.

4 Var teikt arT: maniakoidi, tikai saprotot nevis ka «maniaki», bet ka «energiski darbibas cilveki».

5 Var teikt arf: holeriskais.

® Var teikt ari: flegmatiskais, lai gan te jaucas klat nepareizas asociacijas par pasivu mieru.

" Var teikt arT: melanholiskais.

8 A ir [idzsvaroti energiska optimistiska praktiska darbiba; G ir lidzsvaroti efektiva logiska prata darbiba; Z
ir nelidzsvaroti savas gribas uzspie$ana, niknuma un atriebiba; M ir nelidzsvaroti sava nedrosiba un tieksmé So
nedrosibu visadi kompensét.
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Viss ka pec gramatas.

7idi sava vairuma ir tauta-histérike, nelidzsvarota M kvadranta tauta, tacu vinu vadoni nav vis
histeriki, bet gan epileptoidi (t.i., par vadoniem viniem izvirzas tadas personibas, kas paSas nav histe-
riskas, bet ir holeriskas, ir sp&cigas un drosas). Tacu ar1 Sie Z tipi pieder nelidzsvarotam kvadrantam.

Lik, tads ir «zidu fenomenay raksturojums no psihologiska viedokla: parsvara histériska masa,
kuru vada epileptoids mazakums.

No Sejienes ar ta Zidu pasaules uztvere, par kuru Tu runa: pasaule ir «bédu ieleja» (a kuram
histerikim-melanholikim tad pasaule nav «bedu ieleja»? jebkura normala histérike Tev pilnu galvu
pierunas par to, cik briesmigas nelaimes vinu muzigi vaja!).

Bet 7Zidu virsotnes raditie (un histeriskajai masai uzspiestie-nodiktetie) ideologijas pamati (gad-
simtos vairak: juidaisma religijas un Talmuda gudribu veida; tikai peédgja laika arT citos veidos) nav vis
histeriski, bet gan epileptoidi: Jahve ir bargs, holeriski nezeligs un atriebigs dievs; Talmuda gudribas ir
klasiskas epileptoida viltibas; stingrie judu prieksraksti ir tipisks epileptoidu pedantisms ikdienas darbi-
bas, par kuru var izlasit vai katra psihiatrijas macibgramata.

Turpretim arie$u tautas (vismaz sakotngji — pirms degeneracijas) bija sava masa no A un G
kvadrantiem. No A kvadranta — ta optimistiska, gaisa pasaules uztvere, par kuru Tu runa (atcerésimies
Sveiku: «.un ja arT kaut kas ir noticis, vienalga nav ko uztraukties, jo vienmér jau kaut kas notiek»®).
Nav ko uztraukties ar1 par navi; Dievin$ ir sangviniski vienkarss, tepat jau vien pa zemes virsu staiga
tapat ka mes... No G kvadranta — grieku spoza (bet mieriga, [idzsvarota) filozofija un Eiklida aksiomas.

Tadu es redzu to lietu, kuru Tu piemingji.

Psihotipi nak parsvara no géniem, bet geni ir dazadi koncentrgjusies dazadas cilveku grupas (ar
tautas).

Tagad paskatisimies — tapat no cilvéku psihologijas viedokla —, kas notiek, kad §Ts divas pasaules
uztveres saduras, — un saduras tados apstaklos, kados tas sadiiras pagajuso gadsimtu Eiropa.

Viens no vistipiskakajiem histerika-melanholika dv&seles stavokliem ir — skaudiba. (Un ka nu ne:
man ir tik briesmigi slikti, tadas nelaimes visu laiku vaja, bet tie otrie — tie dzivo... ka vini dzivo! cik vini
laimigi! ka es vinus par to ienistu!). Nevienam no Cetriem galvenajiem psihotipiem skaudiba nav tik
raksturiga, tik tipiska ka M kvadrantam.

Un es esmu parliecinats, ka galvenais motivs, kur§ gadsimtos vadija Zidus vinu akcijas pret
arieSiem, bija — skaudiba. Tas attiecas uz galveno Zidu masu — uz histérisko masu.

7Zidu epileptoido virsotni vadija ne skaudiba, bet varas, ietekmes, labumu un bagatibu sagrabsanas
motivs. To vini centas panakt un visuma ar panaca, bet Zidu (histériskajai) pamatmasai no ta bija maz
labuma; tie ta arT palika melanholiski-histeroida nelaimiguma un skaudiba, gatavi visu graut un izni-
cinat, lai atriebtos tiem, kas (p&c vinu domam) ir laimigaki par viniem (protams, netaisniga karta!).

No Sejienes arT nak tas revolucionaras kustibas ar milzigo zidu lomu tajas.

ArieSu tautas bija stipras un varenas; viniem bija savas valstis un pat impgrijas, sava (bagatiba
slikstosa) aristokratija (kamér Zidiem — neka!), un tatad bija graujamas (no histeroidas zZidu pamatmasas
skaudiga viedokla) un sagrabjamas (no epileptoidas zidu virsotnes merkantila viedokla).

Bruninieku romantiskais ideals péc savas psihologiskas dabas ir A un G kvadrantu radijums. Tur
saklist sangviniska vienkar$iba, sadarbiba un izpalidziba ar Sizoldajiem romantisma, taisniguma un
godiguma idealiem. («Dzive ir harmonijay).

Gan no histeroidas skaudibas, gan no epileptoidas viltibas un aprékina viedokla §is ideals bija
graujams un diskreditg€jams (t€ze «dzive ir absurds»).

Lai kur més paskatitos — vai tas biitu Heine vai Kafka vai vl kads cits ebreju literats — visa vinu
darbiba gandriz vienmer ir bijusi §1 ideala grauSana, cenSoties pirmo formulu («dzive ir harmonija»)
reducét uz otro («dzive ir absurds»). EiropieSu tautu radito valstu un sabiedribu kengaSana un noza-
kasana gadsimtiem bija Zidu literatu galvena nodarbosanas.

Un galu gala panakumi (diemzel) neizpalika. Tas gaja pa daudziem celiem. Gan pasi eiropiesi
(piem@ram, latviesi), atdarinadami Zidus, pien€ma So kengajoso un zakajoSo iztur€Sanas stilu, gan
likumdosana tika attiecigi grozita, gan zidu merkantilais un bledigais stils ekonomika un politika tika
pienemts ka passaprotams (kam spilgts piemérs: Latvijas «oligarhi»).

Protams, ne jau Zidi vieni pa$i sagrava eiropieSu idealus — eiropieSiem jau pasiem ari bija tadi
iedigli. Tomér zidu ieguldijums bija tas, kur§ nosvera svaru kausus par labu idealu sagravei. Ja ne vini —
es domaju — eiropiesi buitu tikusi gala ar savéjo tumsako speku centieniem.

° {SVEJK1.KautKasNotiek}, 99.1pp.
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Un v&l: vajag izSkirt divas lietas. Viena ir «garigais stravojums» (lietojot Tavu terminu) jeb
ideologija, pie kuras Zidi pieturas pasi; un otra ir tas «garigais stravojumsy, kuru vini nes eiropieSiem.
Lai gan tie ir zinama mera saistiti un (it ka) nak no viena pamata (ka Tora+Talmuds un kristiettba — no
Vecas Deribas), tomer gala rezultati tiem izradas pavisam savadaki.

Ta «eksistenciali-hedoniski-ironiski-pohu...ska» (ka Tu izteicies) atticksme Zidu priek$ paSiem
Zidiem raditaja sisteéma aiziet tikai lidz pusei («eksistenciali-hedoniski...» — un viss), bet ariesiem nestaja
varianta pievienojas vél arf otra puse. Pirmais ir variants, kas paredzgts attiecibam starp pasiem Zidiem,
bet otrais — Zidu attiecibam ar neZidiem un tas, kuru 7idi grib, lai nezidi lieto sava starpa.

Tu rezumé: «Manuprat, dzive nav iespéjama bez aprioram, “aréjam’” vértibamy. Un jauta: «Rela-
tivitates pasaulé vai ari pati relativitate ir relativa?».

Lai gan es saprotu, kas te domats, un piekritu tam, kas domats, bet formulgjums priek§ manis ir
neprecizs.

Nav vajadzibas runat par «aprioramy» un «argjam» vertibam. Daudz precizaks man liekas sekojoss
formul&jums.

Mana «analitiskaja domasana» sakums ir konkréts cilveks, kura smadzen€m ir jaizstrada savas
ricibas programma. Atkariba no ta, kadu vin$ izstradas programmu, ta novedis pie tiem vai citiem
rezultatiem. Individu ir milzigs daudzums, un katrs no viniem gandriz nepartraukti (iznpemot miega
laiku) plano savu ricibu. Summara individu riciba noved visu cilvéci (vai kadu mazaku individu kopu —
rasi, tautu) pie tiem vai citiem rezultatiem.

Ja ir uzdots v€lamais rezultats (pieméram, tautas, rases, cilvéces saglabasana kada noteikta laika
perioda), tad var pateikt, kada individu izturé€$anas novedis pie §1 rezultata, un kada nenoveds.

Var drosi teikt, ka pasreizgja eiropiesu (ar1 latvieSu) individu izturé€Sanas ved uz bojaeju. Cita
izturé$anas vestu uz uzplaukumu.

Izturesanos nosaka tie kriteriji, pec kuriem individi sastada savas ricibas programmas (t.i. kriteriji,
p&c kuriem vini izlemj, ko vajag un ko nevajag darit vinam, konkrétajam individam).

Vai saukt vienu un otru izturéSanos nosakoSos krit€rijus par «aréjamp», vai «relativam», vai
«absolutamy vertibam, vai vél kaut ka, tam nav nozimes. Vieni kritériji (un talak ricibas programmas)
noved pie vieniem rezultatiem, otri — pie citiem. Gribi So rezultatu — dari $ita; gribi otru rezultatu — dari
ta.

Lai saglabatu latviesu tautu, eiropiesu civilizaciju, Zemes civilizaciju, ir jadara (nu jau gan vairak:
bija jadara) tas un tas (taja skaita — jalieto par individu ricibas programmesanas kriterijiem tas, ko Tu
gribi nosaukt par «absoltitam vertibamy).

Vai més gribam saglabat latvieSu tautu, eiropiesu civilizaciju, Zemes civilizaciju, — tas atkal ir
«relativay lieta. (Varbiit nemaz nevajag saglabat, vajag vinus visus iznicinat?). Bet, ja gribam saglabat,
tad ir (bija) jadara tas, kas jadara. Un tas netika (un netiek) darits.

4. Vestule no ASV un uz ASV

Mon, 4 Jun 2007 15:59%°:
No: A Grava <agrava@apk.net>
Kam: Mikus Rainis <mikusrainis@inbox.lv>

Vai Tu esi sp€jigs atzities, ka vari arT maldities? Neesmu Tev uzbrucis vai izteicis kadus apvai-
nojumus. Ja esi goda virs, tad atvainosies pats par saviem izteicieniem un izbeigsi melot.
asv

V.E.

Nu-u Amit! Ar tadu uzvedibu Tu galigi sevi sakompromit€si musu lasttaju prieksal!

Viss tacu ir dokumentgts 1idz ped&jam burtinam — ko kurs sacija un rakstija. Par kadu melosanu
Tu tur plapa?

Atkartoju velreiz to, ko rakstiju Pirmaja s€juma:

«2006.gada 1.novembr1 pulksten 05:11 no rita Tu ieradies mana dzive, brupots ar milzigu
augstpratibas un parakuma sajitas ladinu: «...Tev lielas skaidribas nav. Tavi uzskati... ir galigi garam...
Tapat Tu klidies par... Palasi..., pamdcies. Ari VVF motivacija... Tev nav skaidra. Laikam par tadu NATO

10 V/.E.: Tas ir pec Amerikas laika; péc Latvijas laika 22:59; Amis atbild 3 stundas un 38 miniites péc
gramatas L-MUNUS nositiSanas vinam. (Laiks visai mazs, lai daudz izlasttu).
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néesi dzirdejis..., tapat vai Latvija tur velas/jas iestaties... Tatad palasi, pamacies, pirms Tu Delfos saci
lekcijas lasit/rakstit.»»

Tas ir fakts. Fakts ir tads, kads vins ir. Ja So faktu nosauc par uzbrukumu, tad Tu man uzbruki. Ja
So faktu nosauc par bucu, tad Tu mani nobucoji. Vardiem nav nozimes, ja ikvienam lasitajam ir redzams
pats fakts.

Kur es meloju?

Tev varbiit patiktu, ja Tev kads ta rakstitu. Bet man nepatik. Tads nu es esmu. Un man nepatik, ja
kads apgalvo, ka es melojot. Un ja kads raksta, ka man esot saciet€jusas smadzenes.

Amit, vai Tu vari, liekot vienu roku uz sirds un otru uz Bibeles, apzvérét, ka — pirmdien,
2006.gada 4.decembr1 pulksten 09:47 — kad Tu izsiitfji man pirmo veéstuli uz Mikus Raina adresi, tur
nebija vardu «tikai ieprieks sacietéjusas smadzenés»? {MUNUS.Smadzenés} Ta bija parraides kliida —
transfer error? Pa celam Interneta baiti ta nejausi saputrojas un izveidojas Sie vardi? Vari apzverét?

Un, ja tie vardi tur tomér bija, tad vai vari zveret, ka domaji ne par mani, tos rakstidams? Tapat,
liekot roku uz sirds un Bibeles, sacit: «Es, profesors A.Grava svinigi zveru, ka, rakstidams Valdim
Eglem par sacieté§jusam smadzeném, es domaju nevis vina smadzenes, bet Vairas Vikes-Freibergas
smadzenes!» — nu, vai kaut ka tamlidzigi? Vari apzveret?

Amit, pat ja Tu ta zverétu, es vienalga Tev netic&tu.

Man ir pilnigi skaidrs, ka Tu to rakstiji, un ka Tu to rakstiji par mani.

Nu, un viss. Atmaksa bija determinéta.

Vai tieSam Tu domaji, ka paliksi nesodits?

Nu tad atvaino, bet Tu esi bijis vienkarsi dumjs.

Par savu principu es Tevi bridinaju pasa sakuma — izlasi vélreiz Pirmaja s€juma: V.E., asv,
02.11.2006 20:13. {MUNUS.Princips}

Ja Tu neko nenem véra un neko nemacies, tad ta nav mana vaina. Izlasi, ko es taja pasa s€juma
rakstiju Viktoram Daugmalim: Datums: 2006.26.4 19:47 {MUNUS.Principi}.

Skaidrs, ka tur, «Burtnica AMIS» es Tevi sodiju — ik pa bridim pavilku uz zoba un azgju. Bet Tu
sanémi to, ko biji pelnijis.

Tacu, kas attiecas uz faktiem un logiku, tad tie tur ir perfekti, neatkarigi no visas az&$anas. Un tas
jau Tev ir vissapigakais.

Tu (tapat, ka tas ir bijis ar visiem amerikanu profesoriem mana agrakaja pieredze) domaji, ka busi
tas, kur§ mums nesis Lielo Rietumu Patiesibu, kurs siits palasit un pamacities citus, bet iznaca pavisam
savadak. Peksni izradijas, ka bija drupas sagrauta visa Tava Liela Rietumu Patiesiba, un sagrauta tik
pamatigi un neglabjami, ka Tev nav pat ko iepikstéties pretl. Un vairs ne Tu siiti citus palasit un
pamactties, bet Tevi pasu siita.

Vai Tu doma, ka es to nesaprotu? Saprotu. Vai Tu doma, ka es nezinu, ka Tev sap? Zinu.

Nu un tad?

«..gan péc Dabas, gan péc Cilvéces likumiem nepareiza smadzenu darbiba ir sodama..» (vardi no
tas véstules Daugmalim, uz kuru es noradiju augstak).

Varbiit es Tev butu vél Soreiz piedevis tas «sacietgjusas smadzenes» (ka piedevu Tavu pirmo
uzbraucienu 1.novembr1), ja nebiitu bijis to agrako amerikanu profesoru mana pieredze. Bet vini IR
bijusi, un ir darTjusi tadas nelietibas, ka man vel tagad asinis sak varfties, kad to atceros.

Tapéec es varbiit biju pret Tevi nezeligaks, neka biitu bijis, ja Tu man biitu pirmais.

Jasu augstpratibas garu vajadzéja salauzt, un es to salauzu.

Un pasreiz lauzu talak.

2. nodala. Lernas hidra

1. Daugmalis 2007.06.07
Iesttits 2007.06.07 16:41

Par solipsismu. Ar $o jédzienu es saprotu to pasu, ko Tu — bet $aja konteksta es to lietoju drusku
paplasinata, metaforiskd nozime: sabiedribas garigais kolapss (un, attiecigi, ignorance pret sabiedribas
eksistences realajiem, objektivajiem apstakliem). Ta principiala shema: sabiedribas intelektualas elites
(filozofu, vesturnieku, augstskolu profesoru, rakstnieku...) novérSanas no «miiZigajiem jautajumiemy»
par labu multiplikativajam pasaules skatfjumam — masu kultiras uzplaukums — patérétaju psihologijas
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izplatiSanas — cilvéku norobezosanas no visa, kas vinus neskar personiski — sabiedribas marginalizé$anas
— varas nesp&ja parliecinat iedzivotajus nest jelkadus upurus ekologisko, starptautisko, socialo,
demografisko draudu prieksa. Sabiedriska apzina reducgjas uz atseviSku individu apzinu un politiskas
(ekonomiskas) varas Tslaicigi efektiviem méginajumiem manipul@t ar to. Parpalikusie intelektualas elites
parstavji (©) pievérsas Sai «problému problémai» — resp., sabiedriskas apzinas atlickas «apgalvo, ka
eksiste tikai pats domajosais subjekts» (cit€ju Tavu definiciju). Ta jau ar1 ir — sabiedriba ka tada vairs
nepastav jeb, citiem vardiem, nepastav pasaule ar §1s sabiedribas klatesamibu.

Lk, tiesi par So sabiedribas degeneracijas problému es ari runaju.

Tavs $is degeneracijas genézes skaidrojums mani parliecina — tiesa, neatbildéts paliek jautajums
par ariesu genétiska mantojuma nozimi: ka tad var&ja tikt paklauta principiala AG predestinacija? Jeb $is
process ir parejoss un agri vai velu probléma tomér tiks atrisinata pozitivi? Vismaz es ceru, ka ta bis.

Manuprat, tas var notikt, tikai atgriezoties pie tiem paSiem «miiZigajiem jautajumiemy, kuru
interpretacija atbilstoSi paslaik pastavosajai realajai problematikai un attiecigas atbildes lautu izvirzit un
iedzivinat sabiedribu vienojosus, cilvékus motivéjosus idedlus. Sada nozimé es lietoju apzZim&jumu
«aprioras» un «argjas» vertibas. Aprioras tas ir tapec, ka tas principiali nevar biit noliedzamas
pozitivistiskas domasanas ietvaros, un argjas tas ir pret katru atsevisku subjektu. Protams, ka «sakums ir
konkréts cilveks, kura smadzeneém ir jaizstrada savas ricibas programma» — un protams ari, ka jabut
«individu ricibas programmesanai». Priec@jos, ka més katrs atbilstoSi savam psihotipam un izteiksmes
veidam nonakam lidz loti lidzigiem secinajumiem. Atliek tikai atrast attiecigo programmesanas
algoritmu — vai izstradat algoritma gener&$anas programmu. Par to jau es Tevi kadu laicinu atpakal
méginaju parliecinat ©. Tikai nesauksim to par «opiju» — piemérotaks apzim&ums biutu... nu, «Sv.
Grala dz@riens». Un ko lai dara, ja tam biis jasatur mediciniski izsvérta opiatu deva... ©

Starp citu, principi, kurus Tu izvirziji sava 22.11.2006 01:39 vestule!!, bidami pilnigi pareizi
(cerams, ka tos kadreiz istenos transformé&ta ANO), nav tomér pieméroti atsevisSka individa parlieci-
nasanai — protams, tiem nevar nepiekrist, bet es stipri Saubos, vai t.s. ierindas cilvéks tos pacels ka
manifestu un pieprasis no savas valdibas tiem sekot... un pats tiem sekos labpratigi un konsekventi.?

P.S. Gan v&l pienaks laiks atgriezties pie Taviem postkomentariem ieprieks€jai sarakstei un
atbildem uz tajos izteiktajiem jautajumiem, hehehe...

Aicinajums A.Gravam

Var nojaust, ka vismaz tuvgja apkartné Tev triikst [idzvertigu partneru (citadi nebiitu tik paspar-
liecinats, ka sakuma, un neterétu tik daudz laika, diskutgjot ar V.E.). V&l var saprast, ka Tev nav
vienalga, kas notiek ar Tavu Ameriku, miisu kopigo Latviju un, galu gala, pasauli kopuma. Un arT Tavs
intelekts nav apSaubams. Savukart V.E. bez visam $§1m Ipatnibam piemit vél kada, kas var izpausties ka
intelektuala neZ&liba (ta to uztver tie, kas ar to ir saskarusies ©) — ieskaties mana un V.E. sarakstg, cik
biezi vins ieklup kraga man. Nav ko uzmest liipu, ir interesantakas nodarbes un cienfjjamakas sejas
izteiksmes.

Es labprat redz&tu Tevi piedalamies MUNUS disputa — nac, mums viss vél prieksa! ©

Viktors

11 Skat. {L-MUNUS.VE20061122}.

12 \V.E.: Protams, ka ng, un tap&c jau vini manos sacergjumos ar tiek pastavigi saukti par «jehiiziem» un
«mérkakiem» un tamlidzigi, bet mana prognoze vienmér ir pesimistiska un parego pasaules boja eju ka, pieméram,
MUNUS pirma sgjuma P&cvarda. Starp citu, visa §1 situacija ir jau tikusi izsp€léta manu iemilotako autoru darbos
un tapec, kad es par to rakstu, tas man vienmer asocigjas ar Siem darbiem. Tomass Mors «Utopija» paradija, kadai
ir jabiit sapratigu cilveku sabiedribai, nobeidzot, ka vin§ gan «drizak grib&tu, lai ta notiek, neka cerot, ka tas
notiks»; DZonatans Svifts «Gulivera» deva Moram principialu atbildi: «Nenotiks nekad, jo cilveki ir jehtizi!».
Svifts iesaka «Gulivera ce]ojumus» ka vienkarSu satiru par sava laika Anglijas sabiedribu, bet darba gaita vinam
radas doma par galveno §Ts gramatas ideju padarit teorctisku atbildi Tomasam Moram. Tapéc vins pargrozija visu
sakotngjo gramatas kompoziciju: kad jau bija gatavi celojumi pie liliputiem, milziem un zirgiem, iesprauda vida
jucekligo TresSo celojumu, un iepina «Celojumos» veselu lerumu sléptu altiziju un paral€lu ar «Utopiju» (kuras
«oficialajai sviftologijai» nav zinamas, nav aprakstitas un nav komentétas). Es par to Tev rakstiju 2006.26.4 21:45
vestulé {L-MUNUS}. Saja sakariba nositu Tev ka literatarzinatnieckam manas skolnieces Natilijas Gudermanes
sacergjumu «Pa3BuTHE yTOMMYECKON MAEH Ha MpUMeEpax u3 aHrnuiickon murepatryps» {R-TOPIA} (anglu valoda
ar nosaukumu «Evolution of the Utopian Idea for instance British Classics» tas vinai gaja ka bakalaura darbs
Universitate). Nu lik, un visa §7 situacija, kas literatiras klasika izsp€léta starp Moru un Sviftu, atkartojas Seit —
disputa MUNUS. Ta véstule, kuru Tu mingji, atbilst Mora «Utopijai» (ar visu finala frazi «drizak gribot, lai ta
notiek, neka cerot, ka tas biis»), bet mana pastaviga «jehiizu» pieminéSana pastavigi ari maj uz Svifta atbildi
Moram «Gulivera celojumosy.
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2. «Amis» raksta 2007.06.07
Thu, 7 Jun 2007 08:17:
No: A Grava <agrava@apk.net>
Kam: Mikus Rainis <mikusrainis@inbox.Iv>

V.E., leteicu Tev vélreiz pardomat un atzit savus maldus!

1. Véstulu public&Sana bez rakstitaja atlaujas civilizétas valstis ir kriminalnoziegums.®® Tas
attiecas ar1 uz mana 4. decembrT rakstita publicéSanu.

2. Pierakstit publikacija kadam apgalvojumus, ko vins nav izteicis, ir nelietiba. To paSu var
teikt arT par teikta sagrozijumiem, vélak komentgjot.

3. Nekad es neesmu rakstijis ar niku «Amisy» vai «amis», ne Delfu komentaros, ne citur.
Iesp&jams, ka Tu «rej pie nepareiza koka» vai arT iedomajies, ka Tava «zelta atsleédzina» atsleédz visas
durvis. No Tavas puses ta, varbiit, nav launpratiba, bet tikai mulkiba. Zinu, ka kads cits Delfu komen-
taros raksta reizém sarkastiski, ar niku «amis»; $o cilvéku nepazistu un vipa stilu pat nemac&tu
atdarinat.*

4. Nav godigi, citgjot, izvilkt no teikuma dazus vardus, lai tiem pieskirtu citadu nozimi: Es
rakstiju: «Taisniba, ka Rubijs bijis dedzigs Zids, pie tam Izraélas atbalstitajs. Bet, kaut ko PIERADIT tas
var tikai iepriekS sacietejusas smadzenés.» Mani vardi bija konceptuali, attiecas uz uz teoriju uz®
iepriek$ nocietinatiem domu gajieniem, ne atseviskiem cilvekiem.'® Parlasot savus tekstus, Tu atradisi
daudz zults, ko Tu manos rakstos velti meklesi.

13 V.E.: Gandriz visi amerikanu profesori, ar kuriem man ir bijusi dariSana agrak, vienmér ir piemingjusi
«civilizétas valstisy, likdami saprast, ka vini tur, Rietumos, ir civilizéti, bet més, luk, Seit Latvija — necivilizéti. Tu
So parasto standartgajienu Seit atkarto. Tomér (ka parasti) galu gala izradas, ka tiesi Tev paSam ar1 nav saprasanas
par to lietu, kuras sakara Tu citus apsauka par necivilizetiem. «Civilizétas valstis» (taja skaitd Latvija) bez
rakstitaja atlaujas ir aizliegts publicét nevis véstules, bet gan privatas vestules. Savukart, privatums rodas no
abpusgjas (atklatas vai noklus€tas) vienoSanas, ka sarakste biis privata. Privatums nevar rasties vienpusgji.
Pieméram pienemsim, ka es uzrakstu Valdim Pavlovskim uz ALA v&stuli, kur, teiksim, nolamaju vinu, piedraudu
sadot «pa purnuy» vai noSaut utt., bet beigas piemetinu, ka §is manas véstules publicé$ana ir kriminalnoziegums, un
vin$ nedrikst to radit ne policijai, ne kadam citam. Skaidrs, ka tada prasiba ir juridiski absurda un absoliiti nesaista
Valdi Pavlovski: vin§ nav devis nekadu piekriSanu privatai sarakstei ar mani, un mana véstule nav privata.
Analogiski arT Tu principiali nevari man uzrakstit privatu vestuli tikmér, kam@r es neesmu devis piekri$anu privatai
sarakstei ar Tevi. Bet tadu piekriSanu es neesmu devis un nekad nedoSu. Tiesi otradi: m&s ar Tevi sarakstfjamies
publiska telpa (Delfos), un nobeiguma es rakstiju (30.11.2006 01:54): «Ja Tu vélies turpinat, tad uzraksti man uz
e-pasta adresi (..), un més varésim turpinat ar Word failiem (..) ta, lai galu gala veidotos publicéjama gramata
(kas ir visu manu diskusiju galameérkis). (..) Tda ka, lemjot par to, vai rakstit man, ievéro sacito» {MUNUS.levéro}.
Tu vargji man nerakstit un neturpinat, bet ja jau reiz Tu uzrakstiji, tad tas nozime, ka Tu pienemi $os nosacijumus.
Tadgjadi ne tikai es neesmu Tev devis piekriSanu privatai sarakstei, bet mums bija atklati, publiski un rakstiski
atrunati §is sarakstes nosacijumi, un Tu biji tiem piekritis. (Neveicas Tev, Amit — ik reizes Tu lec man virst, tik
reizes esi gar zemi © ).

14 V/.E.: Protams, nav iesp&jams precizi un drosi zinat, kas un kad ar kadu niku Delfos raksta, un tur iet
nepartraukta min€Sana. Divaini ir, ka Tu tikai tagad saki, ka neesot Amis, bet neteici to jau pirmaja vestulé. Lai
gan, veidojot «burtnicu AMIS», es domaju, ka ar nikiem «AMis» un «asv» uzstajas viena un ta pati persona, tomer
rékinajos, ka tas var ari ta nebiit. Ja «Amisy patie$am ir cita persona neka Tu, tad no ta absoliiti nekas nemainas.
Tada gadfjuma Tu 02.11.2006 06:17 iejaucies {MUNUS.lejaucies} mana saruna ar Ami, turpinot vina domu,
aizstavot vina sactto, pasludinot, ka vinam esot «pilniga taisniba», un nostajoties pret mani. Nu, tad es atbildgju ne
Tev vienam pasam, bet tadam kombinétam literaram t€lam, kuram ir divi reali prototipi. Tas tad mums lai ari
turpmak saucas $aja disputa par «Ami» — jo vairak tapéc, ka vards «amis» jau nav nekas cits, ka vien saisinajums
no «amerikanisy», bet amerikanis Tu tacu esi.

15 V.E.: Atstaju neredigétu ne tapéc, lai panirgatos, bet gan ka psihologisku liecibu par rakstitaja
satraukumu.

16 V.E.: «Nav godigi, citéjot, izvilkt citdtu no konteksta, lai tam pieskirtu citadu nozimi». Konteksts, kur
Tavi citetie vardi atrodas, ir acim redzams: mana versija par to, kas un kapec nosava Kenediju, tiek noraidita,
dazadi nonievata, un tad viss nobeidzas ar to frazi par «saciet€jusam smadzen&my, kuru tagad Tu mégini uzdot par
visparigu «konceptualuy t€zi. Cita konteksta Tavi vardi varétu biit «teor&tiski» un «konceptuali», bet taja konteksta
tadi nav. Bez tam, Sie vardi tacu bija tikai iegansts, bet nevis iemesls tam, lai es Tevi «parmacttu». Viss Tavs tonis,
visa Tava poza taja vestul€ bija tada, ka es esmu acimredzams mulkis, bet Tu mani no savas gudribas augstumiem
pamaci — gluzi tapat ka 1.novembrT tas Pirmais Amis (ja vin$ patiesam bija cits cilveks, ne Tu; manieres jums stipri
lidzigas).
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V.E.: Labi, Amit, ierosinu uzskatit incidentu par izsmeltu. Tagad Tu esi mazliet «apdedzinajies»,
zinasi, ka mani nonievat un nostadit par mulkiti ir bistami; turpmak pats bez ipaSas bridinasanas no ta
sargasies...

Ieklausies, ko Tev saka Viktors Daugmalis (un es vinam pilnigi pievienojos).

Protams, Tu vari aiziet no $1 disputa — ta ir Tava briva izvéle —, tacu visiem biis labak un
interesantak, ja Tu paliksi.

Skaidrs, ka Tu esi gudrs cilvéks un, ja es, Tevi — par sodu — azédams, kadreiz izsakos savadak, tad
tas jau nav jasaprot parak burtiski ©.

Ja pienemsi Iémumu palikt un piedalities disputa, tad pasaki vismaz, kd mums Tevi saukt.

Ta ka Daugmalim es stitu gramatu R-TOPIA, tad nosiitu arT Tev (veidosim, ta sacit, «ministu
kluba biblioteku»). Cerams, Tu tacu lasi sve$valodas? ©

3. «Amis» raksta 2007.06.12
Tue, 12 Jun 2007 07:53
No: A Grava <agrava@apk.net>
Kam: Mikus Rainis <mikusrainis@inbox.Iv>
Pielikuma ir atbilde Tavai vakardienas véstulei.

Tev tikdaudz taisnibas, ka iepriek§gjo vestuli rakstiju satraukuma.l’ Ari steiga un pavirsi, izlaiz-
dams vardu «privatas». To sapratu pusmintiti péc rakstiSanas. Nebiju arT domajis Tev legali piesieties,
bet morali Tava riciba ar maniem standartiem nav saskanojama. Tu pats noradiji pedgja Delfu komen-
tara, ka nevélies savu adresi publiski atklat'®, bet Tev nav nekadu aizspriedumu pret mangjas atklaganu®®,
pie tam vél savienojot to ar nepatiesiem apgalvojumiem?, apvainojumiem? un indigiem komentariem??,

Tas ar1 bija pamats manam satraukumam. Rupji, publiski parmetumi no cilvéka, kam biju
uzticgjies, kam biju godigi un atklati izteicis savas domas par jautajumiem, ko pats nebiju izvelgjies un
nebiit nebiju uzskatijis par savu Tpasu zina$anu lauku. Tu $auj uz mani no visiem stobriem?, bez jebkada
pamata. Tadel, varu atkartot tikai sava 4.jinija vestule teikto: Vai Tu esi sp&jigs atzities, ka vari ari
maldities? Neesmu Tev uzbrucis vai izteicis kadus apvainojumus.

Tu man nekad nebiji devis jebkadus noradijumus, ka uzskati mani par Ami. V&l vairakas dienas
péc miisu diskusiju sakuma mes abi pieskaramies Amim ka tresai personai. Nekadu jautajumu. Uz kada
pamata Tu tagad man parmet, ka neesmu sevi ka Ami noliedzis jau agrak?*? Pats labi zini, ka man nav
«zelta miikizera»?®, kas lautu uzzinat otra domas. Ka redzi, ari Tavé&jais ir Tevi pievilis.?®

17V/.E.: Atzimésim, ka psihologiska fakta konstatacija un interpretacija iepriek$gja vestulé ir bijusi preciza,
ka to pacients pats atzist.

18 V/.E.: Tapéc, ka neilgi pirms tam vairakas manas pastkastites bija izlaupijusi un blok&jusi profesionali
Latvijas portalu, iespgjams, arT Delfu, darbinieki, ka tas aprakstits {L-MUNUS.Hakeri} un citas vietas, pieméram,
{L-1ZJURA.Blogspot}. Vai Tavam pastkastitém arf ir bijusi tadi uzbrukumi?

19 V.E.: Tomér gramata es sav&jo adresi (to pasu, kuru sargajos radit Delfu administratoriem) atsedzu agrak
par Tavgjo. (Sk. Pirma s€juma Ievadu {L-MUNUS.Adreses}). (Atkal esi gar zemi, ko? - ©).

20 V.E.: Nupat (iepriek3gjas divas zemsvitras piezZimés) més redz&jam, ka Tu sagrozi patiesibu un pats
izdoma visadas aplamibas (neizdevas gajiens ar véstulém, tad nu tagad mégini ar adresém), lai tikai atrastu vismaz
kaut kadu iesp&ju piedévet man kaut kadu vainu [1].

2L V.E.: Bet apvainojumi tadu nak tikai no Tevis. Ja kads neitrals un neieintereséts lasitajs no malas
iepazitos ar «Burtnicu AMIS», vig§ vispar nevarétu saprast, par ko Tavas stidzibas ir runa, un brinitos: «Ko tad tas
Amis te blaustas un vaimana? Tur tacu neka tada nav! Tur ir liels daudzums precizu faktu, nu ir dazas vietas
zobgaligs tonis, bet NAV absoliiti nekadu apvainojumu vinam. Ne vina smadzenes kads sauc par saciet€jusam, ne
vinam piedévé Napoleona kompleksu, ne vinu apzimé par stidabrali un zagliti...» [2].

22\/.E.: Nu, ja patiesibu sauc par «indigiem komentariemy... [3].

23V E.: Tev taisniba: padreiz&ja posma $auju ta, ka rib vien. Tu pats esi tur vainigs — vajadz&ja pienemt to,
ko es Tev piedavaju {L-MUNUS.Nobeigums}. Bet Tev sagrib&jas jaunu parmacibas tiiri. Nu, un dabiji ari.

24 \/.E.: Redz, ka Tu atkal visu sagrozi un dzivo kaut kada pats savu izdomu (jeb murgu) pasaule. (Sak jau
rasties iespaids, ka Tu vispar neesi sp€jigs neko pareizi saprast un novértét). Tu sanémi gramatu L-MUNUS
4 .jlinija un taja pasa diena atsutiji atbildi, tacu Saja atbild€ nemingji, ka neesi Amis, lai gan gramata visa verSanas
notika tieSi pie personas ar tadu vardu (un arT pats «burtnicas» nosaukums bija tads). Tikai p&c tam nako$aja
vestulé Tu saki par to runat, un tad es izteicu izbrinu par §adu apstakli. [4]

25 V.E.: Sita jau ir pavisam skolaspuikas uzvediba... (pie tam no jaunakajam klasitem).
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Saku musu dialogu ar aizdomam, ka man biis dariSana ar individu, kur§ sirgst ar «Napoleona
kompleksu»?, t.i., iedomu, ka vins$ zina visu labak, ka nekada informacija vinam nav vairs vajadziga, ka
vina uzdevums ir citus pamacit «pareizi domat.» (asv, V.E., 04.11.2006 16:26). Pirmas, gluzi
respektgjamas komentaru apmainas man, tomer, lava domat, ka esmu maldijies. Bet, talaka gaita manam
ceribam zuda pamats, kad sastapos ar nepamatotu, bet «vienigo pareizo» véstures notikumu skaid-
rojumu?® un manis nostadisanu mulka loma.

Beidzot, p&c pus gada, naca atklajums:

«Tas, ar ko Tu tagad esi saduries, ir spilgta un unikala paradiba Latvijas un latviesu kultira, un
biis tikai dabiski un pareizi, ja Tu, ta vieta, lai uzbruktu Sai parddibai, sdksi to popularizét un izplatit
starp saviem pazinam Amerika un arpus tas» (V.E., 2007.g. 1..janija)*°

Saskatu $ai atklajuma loti augsta ITmena pastaisnibu, lielibu un, tie$am, arT Napoleona komp-
leksu.. Nav, laikam, pasaulé daudz cilveku®, kuri sp&j dot padomus citu valstu politikas noteicgjiem, ka
pagatng, ta ar §ini bridi, kuri prot ar savam pasam zinasanam selektivi vertét vesturnieku atzinumus un
pierakstit «nepareizu domasanu»®! tiem, kas viniem nepievienojas..

Attieciba uz turpmakam diskusijam, man nav piepemami Tavi spéles noteikumi. Civilizetas
diskusijas, parasti, beidzas ar dal&ju vienoSanos, vai bez tas, katram paliekot pie saviem uzskatiem. Ta
bija, vai vajadz&ja biit, arT Soreiz. Diskusijas man ir domu apmaina®, kur abas puses var kaut ko
macities. Bet Tava diskusiju kulttira man atgadina sportistu, kas p&c tiesnesa svilpes turpina spéli tuksos
vartos un pieraksta sev punktus arT par talu garam aizSautam bumbam. Pie tam, ar redzamu noliku,
oponentu nokritizeét un apvit uzvaras laurus pasam ap savu galvu. Nesvini uzvaru, neviena punkta Tu
neesi mani parliecindjis.*® Zemsvitras piezimes ir vieta noradei uz citiem dokumentiem, paskaidro-
jumiem, bet ne oponenta diskreditéSanai®*,

% \/ E.: Nekad neesmu teicis, ka pienémums Amis=asv balstitos uz «zelta atslédzinuy, t.i. uz tadu faktu,
kuru var izskaidrot tikai viena veida [5].

27\/E.: Redzi nu, — par to vien jau Tu biji pelnijis périenu. Tomér es Tev toreiz piedevu. Sis fakts (ka ari
citi fakti) pierada, ka es nebiit nemetos virsii katram cilvekam par niecigako apvainojumu, bet saku atbilstosi
rikoties tikai tad, kad redzu, ka noziedziga darbiba ir sistematiska un ka man ir dariSana ar nelabojamu recidivistu.
Ka Tu nupat atzinies, Tu jau no pasa sakuma ieradies diskusija ar iepriekSpienemtu murgainu viedokli par savu
oponentu. Nu, un, neskatoties uz zinamu 1slaicigu pamieru, Sis Tavs iepriekSpien@mums galu gala tomer naca ara
un izpaudas Tava 4.decembra véstule. Un tad es, dabigi, piendmu lémumu attiecigi rikoties un Tevi parmacit, ko
ari izdariju. ST Tava apriori pienemta murgu ideja nebija vieniga — Tev tadas bija vairakas. (Un es, protams, zinaju
par vinu eksistenci). Tas Tavas idejas jeb nostadnes tad ari bija tas, kas neizbégami veda pie konflikta. Tas vél
vienu lieku reizi pierada, cik pareizi es rikojos, dodams Tev triecienu, jo kamér Tavas aprioras murgu idejas nebiis
no Tavas galvas izdauzitas ara, tikmér nekads lietaskoks no Tevis neiznaks. (Vai Tu vispar sp& no saviem
murgiem tikt vala — tas ir cits jautajums, bet ja tas vispar ir iesp&jams, — tad vienigi caur pamatigu siSanu © ).

28 \/.E.: Man viss vienmér balstas uz pienémumu sistému salidzina$anu; vienigas patiesibas ir tikai Tev [6].

29 V.E.: Ta ka Tu, protams, talak visu — ka vienmér — sagrozi un izkroplo, tad Tpasi paskaidroju, ka tas ir
sacits par Vekordiju [7]. Skaidrs, ka ta ir «spilgta un unikala paradiba Latvijas un latviesu kultiira», un tikai galigs
mulkis (vai navigi aizvainots histerikis) var to noliegt. Tu esi redzgjis tikai niecigu dalinu no tas, bet pat tas, ko Tu
redzgjis esi, ir jau pietiekams $adam formul€jumam. Un pats formul€jums jau arT neizsaka neko Tpasu: vards
«unikals» nozime tikai to, ka otras tadas vai lidzigas lietas nav (vai vari nosaukt, kur§ Latvija vai starp latvieSiem
vel izdod lidzigu Dienasgramatu? Nevari, jo tadu nav). Vards «spilgts» nozimé, ka paradiba iespiezas atmina un
neaizmirstas viegli. Varbtit Tu doma, ka aizmirsisi Vekordiju péc dazam ned€lam? Neka nebija, draudzin! — kamér
vien dzivosi un biisi pie pilna prata, nekad vairs sava miza to neaizmirsisi (k& mani neaizmirsis Vaira Vike-
Freiberga un daudzi citi). L1dz ar to abi manis izteiktie apgalvojumi (spilgta un unikala) ir pieraditi.

%0V .E.: Vekordijas pamatséjumu sakuma (Ievada) stav rakstits, ka $is izdevums ir domats pirmam kartam
vienigajai sapratigajai biitnei Visuma — man pasam. Varbiit tas Tev var palidzet izteikties vel radikalak? «Nav,
laikam, pasaule daudz cilvéku...» — tas priek§ manis ir stipri par maz ©.

31 V.E.: Logikas likumi un Patiesiba pastav objektivi un neatkarigi no visam personibam (ieskaitot Tevi un
mani), un [idz ar to arT pareiza vai nepareiza domasana piemit vai nepiemit cilvekam objektivi — neatkarigi no
manas gribas, tapec es principiali nevaru neko $aja joma nevienam nedz «pierakstit», nedz «nepierakstit» [8]. No
tam gramatam, kas ir pie Tevis, vari par So jautdjumu izlasit, pieméram, ko profesors Mellis saka Viedai
«Mirandasy c€liena 10.2 {S-MIRAND.Logika} (Tev derétu to pardomat un iegaumét).

32 V.E.: Ta ir vél viena pazime, ka Tu esi M tips (par ko liecina arl visu Tavu v&stulu saturs); M jeb
histeroidais ir vienigais tips, kuram diskusijas ir domu apmainas. Manam tipam (G) diskusija ir Patiesibas (kura
pastav objektivi un neatkarigi no mums) noskaidroS$ana un ar1 — reiz€m, ja izveidojas tada situacija, — spele (Iidziga
Saham), kur speletaji taisa gajienus, verstus uz pretinieka poziciju sagrausanu un uz mata pieteikSanu, censoties ari
pie reizes, lai sp€le labi, interesanti un pat aizraujosi izskatitos tiem, kas So cmu véro no malas.

33 \/.E.: Bet Tu tatu neesi nevienu faktu vai argumentu pat apliikojis. ST ir tre§a véstule no Tevis, un visas
tajas vienigais temats ir — Tava (briesmigi) aizvainota patmiliba. Ka tad Tu var€tu but par kaut ko parliecinajies?
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Oponenta sacita «pielaboSana» kritize$anas noliika vairak piestav stkam zaglitim®, neka «spilgtai
un unikalai paradibai Latvijas un latviesu kultiira». Ja neskaidribas, var jautat; jautajumi parada velesa-
nos saprast®®, oponenta izsmieSana tikai pasa ignoranci.

Es neesmu Amis, nevaino mani par viga vardiem. Ta ir sagadijies, ka, gribédams azet mani (V.E.,
2007.g. 4.junija), esi izazgjis pats sevi. Ja, tomér, busi goda virs, Tu atvainosies un savu grékstudzi
pievienosi arT savam gramatam. Sapés, varbiit, bet jutisies tirs. Bet, bisi s. b., ja m&ginasi taisnoties.*’
Un paskaties spoguli, vai arT paSam ragi nav mazliet aizlizusi.*®

Asv

4. Papildpériens «<Amim»
2007.06.17 12:16 svetdiena
leprieksgja reizé es Tev piedavaju:

«lerosinu uzskatit incidentu par izsmeltu. Tagad Tu esi mazliet «apdedzindjiesy, zinasi, ka mani
nonievat un nostadit par mulkiti ir bistami; turpmak pats bez ipaSas bridinasanas no ta sargasies...
leklausies, ko Tev saka Viktors Daugmalis...»

Laikam patiesam Tev ir grita galva (ka Tu par sevi to saciji Delfos 23.11.2006 05:49
{MUNUS.GriitaGalva}), un, lai miisu Disputa iestatos miers un konstruktiva darbiba, Tev ir nepiecie-
Sama v&l viena maciba.

Tad nu laid vien bikses nost un gulsties uz benka — es uzsausu Tev papildus tris reizes ar riksti, ko
Tu esi no jauna godam nopelnijis ar savu lamuvardu lietoSanu un citiem tamlidzigiem stikiem.

1.sitiens

Tu raksti pedgja vestule: «Nesvini uzvaru, neviend punkta Tu neesi mani parliecinajis».

Tacu, ja kadam cilvékam uzrada desmitiem vai pat simtiem faktu, logisku apsvérumu un
pieradijumu (ka tas bija darits burtnica AMIS), un ja pec tam Sis cilveéks, nepieminot, neskarot,
neapstridot, neapgazot, neiztirzajot nevienu pasu no Siem faktiem un logiskiem argumentiem, vienkarsi
truli pasludina, ka tas viss vinpam neko nenoziméjot, tad — par ko tads notikums liecina? — par to, ka visi
Sie fakti un logika ir nepareizi? — vai par to, ka §is cilveks ir...

Pareizi uzmingji!

Tas, ko Tu esi uzrakstijis, ir ekvivalents sekojosam Tesniegumam, ko Tu btu vargjis ar tadu pasu
efektu un rezultatu iesiitit Disputa MUNUS publikai:

Bez tam man ir pietickosa pieredze tadas lietas, lai es zinatu, ka cilveki, kas atrodas Tava situacija, vairs praktiski
pilnigi nav spg&jigi kaut ko aptvert un saprast. Tap&c spele — ar visu argumentaciju, faktiem un pieradijumiem —
notiek ne prieks viniem (t.i. $aja gadijuma — ne prieks§ Tevis), bet gan prieks skatitajiem — lasitajiem. Un par to, ko
domas vini, — par to man arT ir pietiekosi liela pieredze no kontaktiem ar lasitajiem.

3 V.E.: Zemsvitras piezimes lauj piesaistit komentaru vai atbildi loti precizi oponenta teksta konkrétai
vietai [9]. Ja mana atbilde atrastos kaut kur zemak manis paSa teksta, tad, neskatoties uz visam noradém un
atsaucem lielumlielais vairums lasitaju faktiski Stm noradém nesekotu vis un tadgjadi neredz&tu ar1 vienlaicigi gan
Tavu, gan manu tekstu. «DiskrediteSana» no §adas tekstu novietoSanas blakus sanak tad, kad Tavs teksts izskatas
prieks lasitaja daudz vajaks neka mangjais. (Bet to Tu varétu noverst, rakstot stiprus tekstus © ).

%5 V.E.: Tas tie$am ir pareizi. Es jau daudzkart (arT pie §Is v@stules) esmu paradijis, ka Tu sagrozi lietas
biittbu un izkroplo manus vardus, lai tikai (kaut vai tada cela!) dabiitu iespgju mani «kritizet». Pieméri tikai no §1s
vestules vien: 1) e-pasta adreSu noklus€Sanas jautajums; 2) jautajums par to, ka Tu pirmaja vestulé peéc L-MUNUS
sanemsanas nenoliedzi, ka esi Amis. Un v&l sagrozijumi vismaz septinas citas vietas, kas zemsvitras piezimes ir
atzimétas ar kvadratiekavam. (Faktiski jau sagrozijumu ir vél vairak, bet griiti novilkt robezu, kur beidzas viens un
sakas otrs, tapéc pienemsim S$o minimalo un Tev labvéligako skaitli: devinas reizes $aja véstuleé Tu «pielabo
kritiz€Sanas noltika» manus vardus un noltikus). Tava vestule ir 573 vardi, tatad vidgji ik p&c 63,7 vardiem Tu
nodemonstrg, ka stavi tuvak sikam zaglitim, neka spilgtai un unikalai paradibai Latvijas un latviesu kulttira (ja
lictojam profesora Gravas izstradato metodiku un terminologiju). Nakotné $i frekvence vargtu palielinaties vai
samazinaties, bet pasreiz izmeritais biezums ir §ads.

% V. E.: Zelta vardi! Iesaku Tev vairak jautat.

37V/.E.: Vai tad izskatas, ka es grasitos taisnoties? (Lai taisnotos, ir jajiitas vainigam).

¥ V.E.: Vai tas bija domats ka Tavu spozo literaro talantu un nevaldamas fantazijas lidojuma
demonstrgjums?


L-MUNUS.DOC#GrūtaGalva

VEcordia, izvilkums L-MUNUS2 13 Dokumentu krajums « MUNUS-2»

Disputa MUNUS dalibniekiem
profesora A. Gravas
iesniegums.

Ar $o ludzu visus Disputa MUNUS dalibniekus un lasitajus uzskatit mani par
totalu stulbeni.
A. Grava
A.S.V., Tue, 12 Jun 2007 07:53

2.sitiens

Talak, Tu raksti vel arT ta: «Saku misu dialogu ar aizdomam, ka man biis dariSana ar individu,
kurs sirgst ar “Napoleona kompleksu .

Ja? Un kads tad bija pamats tadam Tavam aizdomam?

Taja bridt Delfu komentaros zem V.E. varda neatradas nekas cits, ka vien divi mani veci raksti,
kurus es, cinidamies pret Irakas kara uzsakSanu un pret Latvijas dalibu taja, biju sava laika iesttijis
dazadam valsts institicijam (un uz vienu no Siem rakstiem Valsts Kanceleja bija pat atsttfjusi man
Ministru Prezidenta varda lai gan formalu, bet tom&r pateicibu).

Tu esi ta aizravies ar sava oponenta nomelnosanu un lamasanu, ka pats nemaz nepamani un
neapjédz: ar So savu pazinojumu Tu faktiski izg€rbies pliks Disputa MUNUS lasitaju prieksa un izradi
viniem visu savu kroplo dabu.

Tu radi viniem, ka esi aizspriedumu un stereotipu pilns vecis, kuram ikviena doma, kas atskiras
no Tevis pasa domam, ir uzreiz kvalificgjama ka psihiska slimiba, un tadas domas izteicgjam ir tiidal
piedévejami visadi «kompleksi».

Tu radi lasitajiem, ka esi tipiska viduvgjiba, kurai ikvienas otra cilvéka originalas domas un
spilgts izteiksmes veids izsauc skaudibu un naidu, pie tam neapturamu un neapvaldamu naidu.

Es ka psihologijas pazingjs, protams, redz&ju un sapratu, ka tiesi tadas ir Tavas pamatnostadnes,
un ne seviski ilgi grib&ju tas ciest.

3.sitiens

Un ta, Tu actmredzot doma, ka esi devis man briesmigu triecienu un esi mani spozi uzvargjis,
pazinodams, ka es sirgstot ar «Napoleona kompleksuy.

Okei!

Es neiebilstu. Pienemsim, ka es sirgstu ar «Napoleona kompleksu.

Un kas bis talak?

Bet talak, Amit, nak lik kas.

Ja kads cilveks (t€laini runajot) sauc sevi par Napoleonu (vai izturas ka Napoleons) tad pastav
divas iespgjas:

1) ka vips patiesam IR Napoleons; un
2) ka vins NAV vis Napoleons, bet ir psihiski slims.

Tatad, lai tiktu skaidriba par situaciju, veérotajam (lasitajiem) vajag noskaidrot, kur§ tad variants
mums ir patiesais.

Ja patiess ir variants (2), tad tacu bez plika apgalvojuma par manu psihisku slimibu ir iespejams
uzradit arT konkrétas lietas, kur tieSi un ko tieSi es saku nepareizi, un ka tad ir pareizi (vai vari izsekot
logikai? nav par gritu?).

Nu, ka Budula piem&ros no miisu disputa Pirma sgjuma: «slimnieks pieméram nezin, cik vinam
rokai pirkstu (saka: 7), nezin kada krasa koku lapas...» {L-MUNUS.Histerija}.

Tatad: ja Tu vari uzradit $adas konkrétas lietas, kur un ko tiesi es saku nepareizi un ka ir pareizi
(un parliecinat par to lasitajus), tad Tu esi pieradijis variantu (2) jeb savu apgalvojumu: ka es uzdodos
par Napoleonu, kaut gan tads neesmu; esmu steniba arpratigs, psihiski slims.

Turpreti, ja ne Tu, ne kads cits nespgj uzradit Sadas konkrétas lietas, kur un ko tiesi es saku
nepareizi un ka tad ir isteniba pareizi (un parliecinat par to lasitajus), tad Tavs apgalvojums ir atmetams
ka tukSa muldésana, un speka paliek variants (1): ka es ESMU patie$am Napoleons.

Un ta, Amit, tagad Tava dzive iestajas jauns — vésturisks — posms.

Tu pats uz to ilgi un centigi gaji, kaut gan es Tevi vairakkart aicindju uz vienkar$akam un
draudzigakam attiecibam starp mums: gan Pirmaja s€juma {L-MUNUS.Nobeigums}, gan ari jau $aja
s€juma.
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Es pacelu Tavu Napoleona cimdu un iesvieZu Tev to seja.

No §1 briza Tu atrodies Lielas Divkaujas aréna.

Tu nevari vairs no tas ne aiziet, ne aizbegt.

Tu JAU esi iegajis Latvijas un latviesu kultiiras vésturg un kluvis nemirstigs.

Mums Tu neesi pateicis precizus datus par sevi, bet nu — gan jau kultarvésturnieki Tevi atSifi¢s,
pat ja Tu tos arT turpmak slépsi: starta datu ir pietieko$i daudz: — e-pasta adrese, apzZimgjums «A Grava»
u.c.

Tu zini, ka jau iepriek$gjie mani elektroniskie izdevumi ir tikusi izplatiti simtos e-pasta adresSu, un
tas ir tikai sakums. ArT MUNUS izdevumi bis tiikstoSos adreSu, biis visas Latvijas bibliotekas, gan
lielas, gan mazas, kuram vien ir adreses ievietotas Interneta; biis drosi vien art WWW un
kompaktdiskos...

Ta ka no slavas Tu nekadi izvairities nevari.

Bet viss jautajums ir tikai tas, KADS Tu ieiesi Latvijas un latvie$u kultiiras veésture:

1) vai Tu ieiesi ka latvju domas gigants, miisu garigais Herakls, kur§ uzvargja un atmaskoja
to briesmoni Valdi Egli, to latvju Nemejas lauvu un Lernas hidru;

2) vai ar1 Tu ieiesi vesturé ka mazs amerikanu Sunelis, kur§ smilkstedams un kvekskédams
18kaja apkart latvieSu Napoleonam, méginadams iekost vinam kaja, bet tikai neveiksmigi, jo Napoleons
ar savu zabaku vienmér paspgja iespert Sunelim ta, ka tas katrreiz aizkiilenoja mala.

Viss ir atkarigs tikai un vienigi no Tevis paSa. Tikai Tu pats noteiksi, kads bius Tavs
kultiirveéstursiskais veidols latvieSu kultiiras mtiziba un Tava nemirstiba — gan Tavas dzives laika, gan
peéc Tavas naves.

Ja Tu spési uzradit, kas un kur manos vardos ir nepareizi un ka ir 1steniba pareizi — un parliecinat
par to lasttajus, kuri ir vieniga $is Divkaujas zirija, — tad Tu paliec muziba ka Herakls, bet es — ka
arpratigais.

Ja nespési — tad Tu paliec miiziba ka Sunelis, bet es — ka latviesu kultiiras Napoleons.

Tev nav jartpg&jas pat par savu vardu publikaciju; Tava riciba ir jau gatavs publice€Sanas aparats.
Atliek tikai pats niecigais mazumins: nodemonstrét lasitajiem, cik aplama ir Valda Egles logika un vina
nosauktie fakti.

Ta ka es vairakkart esmu loti atzinigi izteicies par Tavu intelektu (un V. Daugmalis ari), tad,
jadoma, uzvara Tev nekadas griitibas nesagadas.

Un tatad, Amit, — Drosi uz prieksu!

Velu veiksmi!

Razigu darbu!

Tevi gaida nemirstiba un miiziga slava!

3. nodala. Nakotnes risinajumi

1. Daugmalis raksta 2007.06.12
Tesiitits 2007.06.12 16:44

Parskatiju N.G. gramatu {TOPIA} (paldies! — loti interesanti) — nudien, gudra meitene, nekaut-
réjas macities no V.E. © Tomér tas, ka vina redz nakotnes risinajumu, mani neparliecina.

Augstais intelekts, protams, ir daudz labaks par zemo — un kaut kada korelacija ar &tisko normu
ievéroSanu te pastav (domajams, tapec, ka intelektuala pragmatisms aptver plasaku, visparigaku jauta-
jumu loku). Tacu principialas nozimes tam, Skiet, tomér nav — vésture pazist daudzus gadijumus, kad
izcilus makslas un zinatnes darbus radijusi slepkavas, nodevéji, vergu tirgotaji, zagli, melnsimtnieki...*

% V.E.: Man §T teze $kiet Joti apSaubama, pie tam uzreiz pa daudzam Iiijam. Pirmkart, ir jaatdala maksla
no zinatnes. Maksla nepastav objektivi kriteriji, kas ir labs makslas darbs, un kas slikts. Kas uz kadu personu stipri
iedarbojas, tas Sai personai ar1 ir «labs makslas darbs». Bet kapéc stipri iedarbojas? Nav iespg&jams izskirt, vai uz
skatitaju iedarbojas Van Goga glezna pati par sevi, vai skatitaja zinasanas: «O! Sis ir tas trakais, kur§ nogrieza sev
ausi!» (un drizak jau, ka vairak iedarbojas tie$i otrais). Tapat zina$anas «O! Sis ir tas slepkava!» iedarbosies uz
skatitaju, klausTtaju vai lasitaju, tadgjadi padarot slepkavas darbu par «izcilu». Bez tam, noziegumus parasti izsauc
psihopatiski stavokli, un $adi stavokli vienlaicigi veicina ari spilgtu darbu radiSanu, ka arT psihopatiskais stavoklis
jau pats par sevi ir spilgts. Bet zinatné ir pavisam savadak. AtSkiriba no makslas, tur pastav objektivi kritriji;
zinatnieka personibai nekadas lomas nav (ja pieeja ir patiesam zinatniska), psihopatiski stavok]i visuma neveicina
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Manuprat, problémas risinajums meklgjams divu citu savstarpgju saistitu faktoru ietekme: cilveka
maksimali iesp&jama paSizpausme (Sada paSizpausme faktiski pielidzinama tam, ko médz dévét par
laimi) un §is paSizpausmes vektora nekaitiguma citiem cilvekiem. Tatad, jarada apstakli attiecigai
paSizpausmei.*

Lai pasizpausme biitu «bez robezamy, idealam, uz kura sasniegSanu ta ir versta, jabut, pirmkart,
pietickami vilinoSam, otrkart, nesasniedzamam pilniba (tikai tiecoties p&c nesasniedzama, cilvéks
realiz&jas maksimali). Uzsversu uzreiz — pasizpausme, kas tiek Tstenota paterésSana, ir pilnigi cita lieta,
tapat arT pasSizpausme nostadnes «briviba (...braliba, vienlidziba)» ietvaros. Tas visas ir tadas kaiminu
busanas.

Par ko ir runa? Par vertikali. Nu, pieméram: «cilvékam ir iesp&jams “tiesi pieslégties” noosferai
un iegiit absoliitas zinasanas» vai «cilvekam ir iesp&jams kliit par magu un tiesi iedarboties uz mat€riju.
Tacu tas iesp&jams, dabiski, tikai sekojot maksimai «tev nebiis kaitét citamy.

Ja, es zinu, ka Tu apSaubi telepatijas, telekingzes u.tml. lietu eksistenci... bet vismaz pagaidam
runa ir par pasu principu. Tostarp par to, ka $adai &tiskai sist€mai jaiziet arpus redzamas realitates —
vienalga, ka sauc mérki: noosféra, magija, Dievs, vairakdimensiju pasaule, Kastanedas Ikstlans, simo-
rons utt. Jautajums, tatad, reduc€jas uz vairak vai mazak parliecinosas teorijas radiSanu — to var saukt ar1
par jaunu religiju... un praktisku pieradijumu atraSanu (vai vismaz parliecinosaku skaidrojumu nosle-
pumiem, ka esoSie skaidrojumi). Nu, piemin€sim V&l neirolingvistiskas programméSanas pan€mienus
izklasta un klastitaja vispargjo literaro talantu ©. Vesture liecina, ka $ada pieeja devusi jutamus
rezultatus vairakkart.**

A.Gravam. Tu varétu Seit pakomentét ASV pieredzi cilvéku pasizpausmes veicina$ana — mani
gan interes€ nevis konstitucionalie un institucionalie aspekti, bet elitaro, metafiziski orienteéto biedribu
(masonu, rozenkreiceriesu...) loma sabiedriba (jautajums var tikt precizéts). Un vél — kapéc, Tavuprat,
ASV augstas amatpersonas vai to radinieki piilas veicinat jehovie$u, miinie$u,*? saientologu macibu
izplatiSanos Latvija — un vai tas Tev Skiet labi vai slikti?

* % %

Un nu par iepriek$gjo saraksti Judas-Saula-Pavila sakara. Man ari ir daZi jautajumi — drizak,
pretjautajumi Taviem komentariem (ka jau Zidu t€émas apcerésanas dalibniekam ©).

Tavs Zidu un vinu vadonu psihotipu un no tiem izrietoSo konsekvencu skaidrojums ir loti intere-
sants, un tas padara saprotamakas Tavas Saubas par manu kristietibas raSanas versiju. Tomér man Tsti
neizdodas izsekot Tavai logikai. Ja reiz Z un M tipi nav sp€jigi radit aptveroS§u, pozitivi orientétu vértibu
sist€ému, vai vini ir sp&jigi radit tadu pasu sistému ar minus zimi*® (kas turklat ir par pakapi sarezgitaks
uzdevums — varbiit pat par divam pakapém, jo sisteéma adreséta citiem tipiem)? Un ka ir ar tadiem

zinatni, un noziedznieki par izciliem zinatniekiem neklist. (Artura Konana Doila profesors Moriartijs un tamlidzigi
personazi ir fikcija — dzive tadi neeksiste; par to mums ar lasttaju Maiju Salnu bija sava laika gara polemika, kura
driz naks gaisma Vekordija). Otrkart, pasi jédzieni «slepkavas, nodevgji, vergu tirgotaji, zagli...» ir izpludusi,
kamér nav zinami precizi lietas apstakli. Viena lieta ir, ja kads no cietuma izlaists recidivists nolaupa Sénite 13-
gadigu meiteni Justini, izvaro un noslepkavo vinu, bet cita lieta ir, ja kads reals Raskolnikovs nosit auglotaju
veceni (daudzas slepkavibas, konkréti — noziedznieku iznicinasanu —, es atbalstu). V&l neskaidrak ir ar «nodeve-
jiem» (ko nodeva, kapéc nodeva?) un «vergu tirgotajiemy... TreSkart. Kas attiecas uz «melnsimtniekiem» (ja te ir
domata krievu «4epHas coTHs»), tad es vinus atbalstu. Zinamas nianses var rasties vinu attiecibas ar Latviju, bet
pasa Krievija — pareiza kustiba bija. Tikai uzvargjusie revolucionari padarija So nosaukumu par lamuvardu. Un
atzit tam lamuvarda statusu nozime — atzit revolucionarus un vinu darbibu pareizibu.

40 \/ E.: Seit atskiribas aiziet jau ontologija, t.i. jautajuma par to, kada ir esamiba: kadas ir tas lietas, kas
pastav. Kas ir cilveks? To es izskatu zemak paragrafa «PaSizpausmey.

4 V.E.: Taja pa3a laika vesture liecina, ka visi méginajumi sasniegt idealu sabiedribu ar tiem lidzekliem,
kadi Iidz Sim ir bijusi cilvéces riciba, ir cietusi krahu. Plasak So jautdjumu par Ilidzekliem es iztirzaju zemak
paragrafa «Metodes».

42 \/.E.: Ta ka ta korejieSa sektas piekritéju nosaukumi «ministi» un «minie$i» izradas tuvi Disputa
MUNUS dalibnieku iesp&jamajam nosaukumam, tad, lai izvairitos no jucekla un no nevajadzigam asociacijam, es
ierosinu miis — tas ir Disputa «Miinus» dalibniekus — apzimet ar latipu vardu «Munitory». Latiniski tas nozime:
nocietinajumu c€lajs, bet poétiski arT — pils€tu (un valstu) dibinatajs. Piem&ram, Ovidijam un talak visa antikaja
tradicija «munitor Troiae» bija: Trojas c€l&js — Apollons. Tatad lai ta korejieSa sekotaji ir munisti un miniesi, bet
més esam minitori ©.

43 \/.E.: Sada vispariga formul&juma problému faktiski paslaik nav iesp&jams aplikot, jo tur paradas parak
daudz nianSu. Tapéc sasaurinasim to Iidz konkrétakam robezam: vai Pavils ka Z tips (kads vin$ neapSaubami bija,
ja pienem kanonisko versiju) vargja radit kristietibu ka ieroci Romas sagrausanai? Uz $o jautajumu es atbildu
zemak paragrafa «Pavila ieguldijums kristietibay.
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domatajiem, ka Markss, Freids, Sartrs, Einsteins... galu gala, Feinmans? Ja pirmos tris més vél varétu
kvalificét ka gravéjus, tad ka divus atlikuSos? Ja pienemam, ka vismaz Feinmans {FEINMA} ir
iznémums — kapéc tads nevargja biit Pavils*?

Nu, labi. Piepemsim, ka var€ja, un ka sakuma patie$am viss bija «labi domatsy, tikai iznakuma
71di iemanjas to pavérst pret arieSiem.*® Tacu vai nelidzsvara tipi vispar var atstat tik ilgstosu un tik
postosu ietekmi uz lidzsvara tipiem, pasi palikdami konsekventa «nelidzsvara»*®? Un vél — vai apstaklis,
ka 7Zidu pamatmasa nepienéma kristietibu, neliecina par to, ka $T sistéma viniem nebija pienemama tiesi
tas pozitivas ievirzes del*’?

Viktors

* % %

V.E.: Seko cetri paragrafi ar tam manam atbildeém Viktoram Daugmalim, kuras ir parak plasas, lai
tas varétu ievietot zemsvitras piezimes.

2. PaSizpausme

Tu zini, ka priek§ manis «cilvéks ir materiala sistéma, kuru vada biologisks paSprogrammgéjoss
kompjiiters» (zini, lai gan detalas, protams, nestadies sev prieksa So sistému, Ipasi vinas pasprogram-
mejoso dalu).

Domajot tada kompjttera kategorijas, vards «paSizpausme» apzimé loti neskaidru jédzienu. Es
turpinu apgalvot (jau vairak neka ceturtdalgadsimtu), ka var€tu — ka bijusais profesionalais datorprog-
rammetajs — uzprogrammet So cilveka vadibas sistemu (t.i. cilvéka psihi). Es zinu, ka iebiivét vipa
daudzas lietas (ieskaitot tadas ka sapnus un hipnozi), bet kas $aja sisttma biis «paSizpausme» no
programmétaja viedokla? Kas ir kompjiiteru «pasizpausme»?

Pasprogrammgéjosi kompjiiteri stada sev mérki un p&c tam veido darbibas programmu §T mérka
sasniegSanai. Tas ir pats fundamentalakais vinu darbibas aspekts. Mérki var bt lieli un siki, tie var but
kaitigi citiem vai nekaitigi.

Ideala sabiedriba veidosies tad, ja Sie pasprogrammgjosie kompjiiteri (cilveki) neizvirzis sev tadus
mérkus, kas kait€ citiem.

Vai «pasizpausme» nozime lielu mérku izvirzisSanu? Tadu meérku, kuru sasniegSana atnes pasam
kompjuteram (cilvékam) gandarfjumu? Bet gandarfjums (laime) nav nekas cits, ka vien impulsu strava
«paradizes centros» smadzengs.

Ja pasprogrammgéjoSais kompjuters (cilvéka psihe) veidojas stihiski un nejausi, tad biezi vien
sagadas ta, ka impulsus «paradizes centros» siita sajita, ka vin$ pasreiz znaudz un izvaro 13-gadigu
meiteni. Un tadus impulsus nesiita nekadu c€lu merku realizé$ana.

Tad nu N.G. piedava iejaukties $1 kompjiitera operétajsistéma un partaisit to ta, lai impulsus uz
«paradizes centriem» siititu nevis meitenes znaugSana, bet gan kada c€la mérka istenoSana. Vai — vél
labak: jau no pasa sakuma nepielaut, lai veidotos tadas sist€mas, kuram «pasizpausme» jeb «laime» ir
meitenes znaugSana — nepielaut to, no pasa sakuma iejaucoties sisteémas attistibas gaita un to ietekméjot
ar radikalakiem Iidzekliem neka audzinasana skola.

4 V.E.: Tava versija (Sisttma D) par «iznémumiem» bija jabiit ne tikai vienam paSam Jidam-Saulam-
Pavilam, bet veselai lielai un salied@tai ebreju grupai (kur pat Jézus un vina macekli nebija pirmie, bet plans saka
tapt jau daudz agrak Kumranas sektas ietvaros).

4 V.E.: Kada veida kristietibu Zidi vargja vélak pavérst pret arieSiem? Vai nu kristietiba ir labums (ka
kanoniskaja versija), vai arT — ja ta ir Jaunums — tad launums jau ar pasu savu pamatkoncepciju: ar orientaciju uz
dzivi vinsaulg, «Dieva valstibay, un ar atteikSanos no cinas $aja saulé.

4 V.E.: Cik ilgsto$u? Par ko te ir runa — par kristietibu vai par tagadgjo eiropiesu degeneraciju? Abus
variantus es izskatu zemak paragrafa «letekmey.

47V .E.: Ja, tads var biit 1 fakta (ka 71di pasi nepienéma kristietibu) izskaidrojums Sistéma D. Sistéma E
tatad skaidrojums ir tads, ka kristietiba (Pavila skatfjuma) nemaz nebija domata prieks ebrejiem (dazi sektanti to
sludinaja, bet tos vajadzgja izdeldet un pasSu macibu aizvirzit projam uz nezidiem). Sist€éma D S$is izskaidrojums
tomér atrodas zinama pretstata ar to $Ts pasas sist€émas t€zi, ka licla ebreju grupa rikoja sarezgitu sazvérestibu $Ts
pasas kristietibas radiSanai un ievieSanai. (Viena lieta ir Jézus sekotdju un radinieku grupa, kura — kad nu viss bija
ta sanacis, ka sanaca, — ticgja, ka Jezus ir augsamceélies; bet pavisam cita licta — jau labu laiku ieprieks izdomat tada
méroga mistifikaciju ka Sistema D, un pie tam vél patieSsam arT dzIve to Tstenot).
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3. Metodes

Es (no sava redzes punkta) situaciju ap Tevis piedavato lietu (Tavu nakotnes risinajumu pretstata
N.G. piedavatajam risinajumam) raksturotu ta. Tu nestadies sev prieksa cilveku ka pa§programmegjosu
kompjiiteru, tapéc ari neredzi, kada tiesi iejaukSanas §1 kompjiitera darbiba (un ari jau formesana)
novestu pie pareizi stradajosa kompjttera (un lidz ar to pie idealas sabiedribas).

Sts radikalas (un agrak véstures gaita nekad Iidz $§im nelietotas) metodes*® faktiski Tu nenoraidi,
bet vienkarSi neredzi, neapliko un neizverte. Ta vieta Tu izvélies (un piedava) vienu metodi (vai,
precizak: metozu komplektu) no cilvéces jau agrak lietoto metozu arsenala: zinamu kombinaciju no
augstiem idealiem, religiskiem (vai pseidoreligiskiem) prieksstatiem un (neirolingvistiskas vai citas)
ietekmeSanas.

Man (vismaz pamatvilcienos) ir skaidrs, ko Tu piedava un ar kadu merki. Bet es atbildu: $T mérka
sasniegSanai eksisteé modernaki, radikalaki un efektivaki Iidzekli. Tevis piedavatie lidzekli principa ir no
ta pasa veca cilvEces arsenala, un visuma Sie lidzekli pagatn€ nav devusi vélamo rezultatu cik necik véra
nemamos apmeros.

Principa (teorgtiski) ir iesp&jams panemt jebkuru visriebigako noziedznieku un, iejaucoties vina
smadzengs (ne ar tiem lidzekliem, par kuriem runa Tu, bet — t€laini runajot — ar kirurga nazi) partaisit
vinu par idealu vissirsnigako cilvéku. Priek§ manis tas ir tikpat daudz, ka panemt un partaisit kadu
datorprogrammu, kura lidz $im stradaja kltdaini un darija ne to, ko vajag, bet, kad es vinu partaisiju,
tagad strada perfekti.

Tacu, protams, Sie Iidzekli klust saskatami tikai tad, ja patiesam raugas uz cilvéku ka uz TIKAI
biologisku kompjuteru — bez kadam tur saitém ar dieviskibu, Kosmosa sapratu vai v€l kaut ko
tamlidzigu.

Ja mes (precizi, simtprocentigi) nokop€sim viena cilvéka visas molekulas un atomus kada maks-
liga veidojuma (lelle, kopija) — tas biis vai nebiis tas pats cilveks?

Mana atbilde man bija skaidra jau kop§ bérnibas, un ir izteikta puikas gadu romana «Buenosa
robinsoni» (kuru tad, ja jau reiz par to ir sanakusi runa, Tev arT nosiitu {L-BUENQOS}, lai Tev biitu ko
palasit pa tam Janu brivdienam, kuras nedzersi alu © — un biitu ari interesanti uzzinat Tavu ka literattras
zinatnieka viedokli par to, ko es rakstiju, zéns budams © ).

4. Pavila ieguldijums Kkristietiba

Pavila ieguldijums «sist€mas ar minus zZimi» radiSana bija pavisam neliels.

1) Kristietiba pastavéja jau bez vina — ka sekta judaisma (kaitiga judiem no ortodoksala
jidaisma viedokla). Ta ka vinam neko nenacas izdomat pasa sistéma.

2) Pavilam pieder tikai ideja $o (judiem kaitigo) macibu izplatit starp nejadiem — un to jau
nu Z tips izdomat vargja; vel vairak — tada veida idejas tiesi arT ir visvairak Z tipam raksturigas.

3) Ka jau es rakstiju Pirmaja se¢juma {MUNUS.Pavils}, es loti uzmanigi izp&tiju tas piecas
Pavila véstules, kuras péc Bibeles pétnieku domam ir autentiskas un patiesam pieder vinam pasam. Sajas
vestulés praktiski vispar neparadas nekadi «teorétiski» ticibas elementi; faktologiskais un logiskais
arsenals ir arkartigi vienkarss, pareizak sakot, pat primitivs: Kristus ir aug§amcelies, vins§ mis izglabs —
un tas ar1 faktiski viss.

Bet $Tm véstulém piemit milzigs speks pavisam cita joma. Kad es tas ta lasiju, visu laiku turédams
savas smadzenes sasprindzinajuma, lai nepalaistu garam ne mazako pazimi, kas lautu izskirties jauta-
juma «Kas tas ir? — izlik§anas? — vai 1sta ticiba?», tad atbilde bija priek§ manis pilnigi negaidita, tada,
kuru es nebiju paredzgjis sava jautajuma.

Aizlasijis apméram I1dz tresdalai un visu laiku sev jautadams «Kas tas ir? — izlik§anas? — vai 1sta
ticiba?», es peksni pielécu kajas un iesaucos (8kiet, pat balsi, lai gan biju viens): «Johaidi!!! Ta tacu ir
hipnoze!» Ta ir pilnigi acimredzama visaugstakas klases sugestija!

Vai Z tips vargja pielietot sugestiju — faktiski hipnozi — pret saviem «upuriem»? Ja, vargja.
Daudzas epileptoidas personibas ir apveltitas ar milzigu sugestéjoSu speku; atcerésimies kaut vai,
pieméram, [eninu. NeapSaubami, ka vinam bija kolosala ietekme uz apkartgjiem cilvekiem.

Un tas, ka logiska argumentacija ir arkartigi primitiva, tikai palielina sugestijas speku; visada tur
teoretiska «matu skaldiSana» to tikai iznicinatu.

Tatad no Sistemas E viedokla Pavila ieguldijums kristietibas radiSana bija: 1) ideja nest kristietibu
nezidiem; un 2) ar hipnozi robezojosas sugestijas pielietosana.

48 Runa ir par cilvéku klonéSanu, génu inZenieriju, cerebromatiku un vispar — par tieSu iejauksanos cilvéka
ka biologiska mehanisma formésana vai darbiba (galvenokart garigaja darbiba).


L-BUENOS.DOC
L-MUNUS.DOC#Pāvils

VEcordia, izvilkums L-MUNUS2 18 Dokumentu krajums « MUNUS-2»

Tagad es Disputa MUNUS otrajam séjumam pievienoju «Burtnicu PAVILS» ar Pavila véstulu
tekstiem un maniem komentariem pie tiem (skat. zemak).

5. letekme
Tatad Tu jautdji: «Vai nelidzsvara tipi vispar var atstat tik ilgstosu un tik postosu ietekmi uz

lidzsvara tipiem, pasi palikdami konsekventa “nelidzsvard’?», un man nebija skaidrs, vai ar «postoso
ietekmi» ir domata kristietibas radiSana, vai tagadgja eiropiesu degeneracija, tapéc aplikosim tas abas.

Ja runajam par kristietibu, tad eiropieSi faktiski ar1 atteicas no sakotn&jas (un viskaitigakas)
kristietibas p&c 1000.gada; vini to transformgja atbilstosi saviem domingjosajiem psihotipiem.

Bruninieku ideals, lai gan visuma bija atkapsanas no sakotngjas kristietibas, tomér So to (labu) art
pan€ma no tas (izpalidziguma un milestibas garu, pieméram). Vispar tas bija lidzigi ka velak ar t.s.
«Sieviesu dienu» — 8. martu.

Klara Cetkina 1910.gada Kopenhagenas kongresa ieteica 8.martu svinét ka «Starptautisko sievie-
Su solidaritates dienu» un turpmak ta darit vienmér. Vipa to motivéja $adi: lai atcerétos Nujorkas
tekstilstradnieces, kuras 1857.gada 8.martd devas gajienda pa pilsétas ielam, protestejot pret zemo
atalgojumu un sliktajiem darba apstakjiem...

Tacu tas ir acimredzami «aiz matiem pievilktsy motivEjums — tadus gadijumus (un attiecigi
«motivusy) varétu piemeklét jebkurai no 365 gada dienam, kura jau iepriekS nolemts atzZimét Sieviesu
dienu. Patiesais motivs bija pavisam cits.

1910.gada 8.marts Zidiem bija Pirima svétki* (tie pasi, kurus Mordohajs no Bibeles Esteres
gramatas ieteica Zidiem svin€t katru gadu par pieminu vinu sarikotajam slaktinam Persija
{MUNUS.Estere}). Parima svétki jau 2,5 tiikstoSus gadu Zidiem ar ir vinu «sievieSu dienay, jo ta bija
vieniga reize, kad (nereformétaja jiidaisma) sievietem lava piedalities dievkalpojumos un klausities
Svetos rakstus — Esteres gramatu, kuru $aja diena rabini lasija.

Ta ka ir actimredzams Klaras Cetkinas noliiks (atkal!) nest nezidiem zidu tradiciju, un, es domaju,
ka tur neiztika arT bez domas radit nezidos (bez Skiram, tautam, partijam utt.) vél ar1 SkelSanos pa ltniju
«viriesi — sievietes» (jo sakotngja doma $ai dienai bija — cina pret virieSu kundzibu, demonstracijas,
barikades utt.).

Bet tie vella ariesi (atbilstoSi saviem psihotipiem) galu gala izkroploja visu Cetkinas domu un
saka davinat sievietem ziedus uz Astoto martu — tapat ka bruninieki sava laika pirmas kristietibas nesta
nicinajuma pret sievieti (gréka avots! Ievas meitas!) vieta saka dziedat vinam romances.

Ta ka tie «lidzsvarotie géni» jau lida lauka pastavigi, un bija vajadziga arl pastaviga cina pret
tiem. («Ja jau jus ta dievinat tas savas sievietes, tad — Se! — sanemiet pornografiju! tur vinas bus
pazemotas ta, ka v&l nekad agrak! — Sanemiet maksligi raditu un izplatitu homoseksualismu papildus
dabiskajam!» utml.).

Vispar, psihotipu, tapat ka somatipu, nosaka divi faktori: géni un augSanas apstakli. Geéni nosaka
paSu galveno: vai tas bils tomats vai baltais cilvéks. Bet arT apstakli vai vides ietekme dod visai daudz,
novirzot augo$o organismu uz vienu vai otru pusi. Piem&ram, 1950. un vel arT 1960.gados latviesu
sportisti skan&ja pa visu pasauli: tur bija ASK basketbolisti, olimpiskie ¢empioni Janis Lisis, Inese
Jaunzeme un vesela plejade citu. Kapéc? Tapec, ka tie bija dzimusi un augusi «burzuaziskaja Latvija»,
loti labos apstaklos. Tagad vairs nav neka no tas slavas. Kap&c? Tapéc, ka tagadgjie sportisti ir augusi
pavisam citos — padomju apstaklos (driz jau ar1 peécpadomju, kuri ir vel sliktaki).

Tapat arT ar arieSu psihotipiem. Geéni gan it ka bitu tie pasi (gluzi ta vis nav: labakie géni ir
iznicinati XX gadsimta karos un represijas), bet zZidu radita atmosféra (ta gaisotne, kura mes tagad
dzivojam — esam spiesti dzivot —, ir simtprocentigi Zidiska) — ta noliec, novirza psihotipus uz nelidz-
svarotibas pusi; tagadga sabiedriba ir nesalidzinami vairak histeriz€ta un holeriz&ta, neka ta bija,
teiksim, XX gadsimta sakuma, bet lidzsvarotie tipi — sangviniskie un flegmatiski-Sizoidie klust arvien
mazak manami.

Ka to labot? (Te mes atgriezamies pie jautajuma, kuru apliikojam savas vestul€s jau pagajusaja
vasara: ka es vispar nejitos sp€jigs pasauli labot; es pasauli tikai izskaidroju, nevis izmainu
{MUNUS.Izskaidroju}). Bet ja nu tomér grib&tu labot, tad, protams, pirmam kartam ir jalikvidé ta
drausmiga Zidu atmosfera, kura ir tagad parvilkta pari eiropieSu civilizacijai. Vajag skaidri apzinat, kas
ir kas un kadi ir c€loni (ka to daru es), un ar skaidru galvu atbrivoties no tas arpratigas hipnozes, kuru

49 P{irima svétki, tapat ka Lieldienas, parvietojas pa kalendaru zinamas robezas, un dazados gados iekrit
dazados datumos.
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z1di ir uzspiedusi eiropiesiem, atbrivoties no visu murgu varas (ieskaitot kristietibu) — nu, ar vardu sakot,
pienemt Valda Egles filosofiju jeb eglismu ©.

4. nodala. Pa gadskartu Janits naca...

1. «Amis» raksta 2007.06.18
Mon, 18 Jun 2007 09:09
No: A Grava <agrava@apk.net>
Kam: Mikus Rainis <mikusrainis@inbox.lv>
Jav aine?

* k% %

2008.07.25 16:40 piektdiena

Saja vieta 1 «Disputa MUNUS» linija mazliet iestrédza. Ta bija jau ceturta véstule no «Amjax», un
neviena no §tm Cetram vestulém nebija NEVIENA varda par lietu butibu; vins bija totali ieciklojies uz
jautajumu par to, vai niki «Amis» un «asv» Delfos pirms pusgada ir vai nav pieder&jusi vienai personai
(it ka tam butu kaut kada nozime). Vins nereagéja ne uz maniem, ne uz Daugmala aicindgjumiem pariet
uz konstruktivakam lietam.

Kas «ja vai né»? Laikam tiek gaidits: «Ja, tomér, biisi goda virs, Tu atvainosies un savu gréksidzi
pievienosi ari savam gramatamy» (ieprieksgjas véstules pedgja rindkopa), un tiek jautats, vai es to dariSu,
vai ng?

Tada gadijuma atbilde ir (lieliem burtiem un bolda): «NE!»

Niki «Amis» un «asv» Delfos, ka tagad izskatas, drosSi vien patiesam piedergja divam dazadam
personam.®® Tacu tam nav nekadas nozimes milsu disputa. «Amis» rakstija (sava oponentu apvaino-
josaja un pazemojosaja stila) vienu vienigu reizi, bet tilit pec tam vinam pievienojas «asv», un rakstija
nevis vinu nosodot, bet gan atbalstot, un tie apvainojumi, kuru d&| es galu gala saku attiecigi reagét, naca
ne no «Amja», bet no «asv». Un arl tad mana atbilde nesaturgja nekadus apvainojumus, kurus varétu
salidzinat ar «Amja» un «asv» man izteiktajiem; es netiku runajis par sacietg§jusam smadzeném un
nesiitiju oponentu palasit un pamacities; es vienkar$i nodemonstréju logisko un imtelektualo parakumu,
piedavajot oponentam nolikt kaut ko preti maniem argumentiem.

Bet oponentam nebija ko likt preti — un tur jau ta beda un ta sape: seviski aizvainojos$a tad, ja
cilvéks ir pieradis domat, ka vin$ ka Rietumu latvietis, dabigi, ir daudz daudz paraks par to Latvijas
négeri, kas stav vipam preti.

Praktiski ikviens Latvijas latvietis ir sastapies ar So Rietumu latvieSu augstpratibu un daudzkart to
izjutis, biezi vien pats ar1 tai piekrizdams. (Atceros vel, ka 1990.gada Pauls Raudseps «Dienas» b&ninu
telpas macija mums, ka ir jataisa avizes, un toreiz laikam bija pati pirma reize, kad es $o sajiitu izjutu...).
Tas vai ik dienas ir redzams arT Delfu komentaros, un vispar §T Rietumu latviesu nostaja (ka vini ir tie,
kas macis mums, kas un ka) viniem, $kiet, liekas tik dabiska, ka vini, iesp&jams, pat pasi nepamana to.
Tiesi §T nostdja neapSaubami piemita gan «Amimy», gan «asv», un ST vinu «dabiska» nostaja tad ari
izspelgja ar viniem sliktu joku, kad pretl izradijas tads pretinieks ka es (kur§ ne tikvien nepiekrit Sai
nostajai un neatbalsta to, bet vel arT «to vien gaida, lai izsistu $o nostaju no Rietumu latvieSu galvamy).

Ta ka ne par kadu atvaino$anos nevar biit ne runas: «asv» dabija, ko pelnijis, un dabis vél, ja
nopelns.

Toreiz, sanémis «Amja» Ceturto vestuli, es uzrakstiju dazus uzmetumus S$im disputam, bet tad
redzgju, ka viss tas ieiet kaut kadas mulkigas slied€s, un iekonservéju $o disputa Iiniju. Tagad, pec
vairak neka gada, pievienoju Sos (nepabeigtos) uzmetumus Seit zemak un pareju pie citam Disputa
Iinijam.

* * *

50 V&l daudzas reizes pec visa 31 disputa es atkal Delfos darfju to pasu: at$ifr&ju personas péc vinu mainitiem
nikiem, un vienme&r sekmigi — paSas §1s personas tiesi vai netiesi apstiprinaja mingjumu pareizibu. Ta ka Delfos to
nakas darit pastavigi, un pa liclakai dalai tas arT izdodas — kados 90% gadijumu. Nu, gadijums ar «Ami» tatad
ietilpa tajos atlikusajos 10%. P.S. 2018-04-02: Tagad man ir aizdomas, ka ar niku «Amis» varbt rakstija cits
Amerikas latviesu profesors: Juris Zagarins. Tas jau agrak bija uzvedies nelietigi un pret mani izjuta Tpasu naidu.
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Es pat varu palidzet Tev ar nosaukumu.®® Rikosimies ar Tavu medioteku tapat ka ar mangjo.
Mangja saucas no inicialiem VE + latinpu vards cord (sirds). Nosauksim ari Tav&jo tapat péc Taviem
inicidliem AG plus vél kads latinu vards, teiksim, lai tas batu: «restare». Sis verbs latiniski nozimé: 1)
«palikty; pieméram, restare in patria — palikt dzimteng; 2) «palikt pari, saglabaties»; 3) «pretoties,
turties pretim». (Nu, tas tatad nozimétu, ka Tu sava Dienasgramata pretojies manam spiedienam,
saglaba savus uzskatus, paliec pie sava). Tad kopuma Tavs izdevums sauksies AGrestia. Manuprat loti
skaists vards: latviskota forma: — Agrestija...>

* *x %

Jedzienu «nepilnvertibas komplekss» psihologija ieveda Austrijas Zids Alfreds Adlers
(1870.02.07 — 1937.05.28; Vine — Aberdina). Vins bija 14 gadus jaunaks par Freidu un sakuma piekrita
Freida macibai (lai gan visuma nebija vina skolnieks), bet v&lak (sakot ar 1907.gadu, bet it Tpasi
1920.gados) attistija pats savu skolu, t.s. «individualo psihologiju».

«Nepilnvertibas kompleksu» Adlers sakuma formul&a un aprakstija attieciba uz bérniem ar
fiziskiem defektiem, tacu §1 ideja vinam ta iepatikas, ka vins saka tas sferu izplatit arvien talak un talak,
Iidz beigas parverta par universalu eksistences principu, kuram it ka paklaujoties ne tikai visi cilveki, bet
vispar visa dziva daba.

Adlera macibai piemit visi tie pasi trikumi, kas freidismam un vispar gandriz visam Zzidu
macibam: tiek nemts kaut kads moments, kur§ kados Sauros apstaklos ir vairak vai mazak pareizs, un tad
§is moments tiek absolutizets, izplatits uz visu pasauli un uz visiem cilvekiem, pie tam §is princips
obligati nostada cilvekus pazemojosa, kengajosa, apkaunojosa stavokli. Ta tas ir ar «Edipa kompleksu»
Freida maciba, pec kuras visi viriesi it ka slepeni gribot nosist t&vu un kopoties ar mati, un ta tas ir ar
«nepilnvertibas kompleksu» Adlera maciba, pec kuras visi cilveki it ka jutoties nepilnvertigi un viss, ko
vini dara, it ka esot cenSanas kompensét $o savu nepilnvertibu.

Termina «nepilnvertibas sajtita» lieto$ana patieSam varétu biit attaisnojama gadijumos ar kropliem
bérniem (lai gan ari tur tas viss nav tik vienkarsi). Varam piekrist, ka klibs z&ns tik tieSam var justies
«nepilnvertigs» un ka tas atstaj zinamu iespaidu uz vina iztur€Sanos. Ar zinamu piespieSanos var pat
pienemt, ka «nepilnvertigi» var justies visi bérni (otra stadija Adlera macibas attistiba), jo pieauguso
prieksa vini patie§am ir mazak spg&jigi kaut ko izdarit, paveikt, ietekm@t. (Lai gan normals b&ms nebiit
nejitas nepilnvertigs tade] vien, ka vina vecaki un skolotaji zina un sp&j vairak neka vins; tada sajiita —
zinama mera — varétu paradities tikai savu vienaudzu prieksa vai art tad, ja berns censas, bet nesp€j kaut
ko apgit).

Bet, jo talak, jo nepamatotaka un dumjaka izskatas termina «nepilnvertibay» lietoSana attieciba uz
dazadam dzives situacijam.

Ja sportists trengjas, lai sasniegtu labaku rezultatu, — vai tad vinu vada savas nepilnvertibas sajiita?
Ja skaistule uztaisa friziiru un uzkraso ltipas — vai vinu uz to dzen nepilnvértibas komplekss?

Protams, var apzimét jebkuru lietu ar jebkuru vardu (un pat atrast tas vai citas paral€les), bet ir
kaut kas kropligs un nozelojams $aja tieksmé par katru cenu izvé€l&ties tadus apzZim&jumus, tadu jédzienu
sistéemu, lai visas cilvéka tieksmes un darbibas buitu nomelnotas un pazemotas. (Es jau sen nevaru
atbrivoties no sajiitas, ka Freids un Adlers savas macibas ir ieguldijusi pasi savus slimigos kompleksus
un grib piedévet tos visiem cilvekiem, lai pasi vairs neizskatitos tik kropligi).

Ja m&s atmetam So slimigo tieksmi nostadit citus cilvékus pazemojosa pozicija, un lietojam tadus
terminus un tadus jédzienus, kadi tie izliekas normali psihiski pilnvertigam cilvékam (piem&ram, man),
tad arpus kroplu vai fatali nesekmigu bérnu loka ir loti griiti ieraudzit kaut ko tadu, ko patiesam ar tiru
sirdsapzinu var€tu nosaukt par «nepilnvértibas sajiitu» (un talak kompleksu). Es, piem&ram, pasSreiz
nevaru atceréties nevienu vienigu realu cilvéku, par kuru es var€tu teikt, ka, lik, vinam piemit
nepilnvertibas sajuta vai komplekss.

Katram cilvekam ir kaut kadas jomas, kas vinpam padodas un tadas, kas nepadodas. Ir dabigi, ka
cilveks labprat nododas tam jomam, kas vinam labak padodas, un izvairas no tam, kuras nepadodas. Un
es nejiitu nekadu ieks$€ju vajadzibu apzimet So situaciju ar tadiem vardiem, ka, luk, vins ta darot tadel, ka
jutoties nepilnvertigs. (Tiesi otradi: tadas runas man liekas dumjas).

51 Es gribgju piedavat Gravam, lai vins noliek preti Vekordijai pretT analogisku savu «medioteku», tad més
varétu tas salidzinat; §aja uzmetuma «piedavajuy» tai nosaukumu.

52 Latipu vards «agrestis» nozimé: 1) lauku, meZa, savvalas; 2) laucinieku, zemnieku; homo agrestis —
laucinieks; 3) lauciniecisks, zemniecisks, vienkarss, rupjs, neaptésts, neveikls; genus hominum agreste — rupji
laudis. «Restis» latiniski — virve; romieS$u paruna bija: ad restim mihi rés redit — te man atliek tikai pakarties
(paruna lietota Terencija komédijas). «Restio» — virvju vijgjs (Plauta komedijas — «ar virvi pertais»).
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Tapat es nejitu nekadu vajadzibu pielietot $adu (Adlera) terminologiju tad, kad cilvéki censas
kaut ko sasniegt vai panakt; kad vini ir sasutusi, ja citi cilvéki vinus apvaino vai nicina. Visas tas ir
dabiskas reakcijas attiecigas situacijas un ne par kadu «nepilnvertibas sajiitu» vai «kompleksu»
neliecina.

Adlera terminologiju pielietot — un runat par «nepilnvértibas sajiitu» un «nepilnvértibas komp-
leksu» — es varétu tikai tad, ja kads cilvéks neatrastu nevienu jomu, kas vinam padodas, kur vins kaut ko
sp&j, un kurai tap&c vins var nodoties. Ja nav absoliiti nevienas lietas, kur vins justos stiprs, kur vins kaut
ko vargtu darit, — nu tad patiesam cilvekam laikam ir jajitas nepilnvertigam un — ja vins tads patieSam
jiitas — tad varetu teikt, ka vinam patie$am ir «nepilnvertibas komplekss».

Es pielauju, ka tadi cilveki reali eksiste, bet dzivé es vinus sastapis neesmu. Patiesiba reals, 1sts
«nepilnvertibas komplekss» (starp pieauguSiem veseliem cilvekiem) ir arkartigi reta paradiba.

Tapéc jo dumjaka ir Tava, Amit plurkstéSana par (maniem) «nepilnvertibas kompleksiemy.

Lieli, izcili cilveki ir katrs savadaks — spilgtas, originalas personibas. Bet jis — «pelekas zurku
astes» — jiis esat visi apbrinojami vienadi. Vienadas mazas dominas vienadi grozas pa jusu galvinam: Tu
jau neesi pirmais, kas man mégina piedéveét «nepilnvertibas kompleksu». Tiesi otradi, — tas praktiski ir
standarts: ikviena viduv€jiba, ar kuru es sastopos, pirmam kartam steidzas piedévét man «lieluma
maniju» vai «nepilnvertibas kompleksu» — un abus reize.

Man jau ir apnicis jums visiem atbildét. Un ko vispar var atbildét uz tadu plurkstésanu?

Amit!

Vardi «nepilnvertibas sajiita» nozimé, ka es jiitos nepilnvertigs.

Salidzinot ar ko es jiitos nepilnvertigs? Salidzinot ar Tevi?

Es tatad uzskatu (ieksgji uzskatu: sava sirdi — tikai slépju to no citiem) Tevi par gudraku,
sp&jigaku, zinosaku neka es pats?

Un Tu patieSam tam tici, Amit?

Amit, Tu esi planpratigs, ja Tu tam tici!

Amit, es Tev zveru: nevienu mirkli ne mazakas Saubas man neparadas, ka es esmu nesalidzinami
stipraks par Tevi, — ka jebkura musu intelektuala divkauja es Tevi satriekSu, saskaidiSu, pa sienu
izsmeresu. Es neticu, ka Tavas izredzes mani vinn&t kaut par miljondalu atskiras no nulles.

Pat ja §T mana parlieciba neatbilstu stenibai, un patiesiba es tiktu sakauts, — arT tad Sis apstaklis
apgaz Tavu tezi. M&s pasreiz apspriezam ne to, kadas sp&jas man piemit Tsteniba, bet gan to, kads es
JUTOS — nepilnvértigs vai stiprs.

Tatad Tu gribi mani parliecinat, ka es jutos nepilnvertigs, nevis intelektuali stiprs?

Tu gribi, lai es tam noticu?

(Vispar fenomenala situacija: Tu apgalvo, ka Tev ir labak zinams, ko ES jutu, neka man pasam!)

Vai varbit Tu gribi parliecinat ne mani, bet kadu citu?

Pats sevi?

...Labi, Amit: bezjédziga ir talaka plapasana par So teému. legaume: ja man ari piemit kada
nepilnvertibas sajiita, tad ta ir TAVAS nepilnv&rtibas sajiita mana galva.

Atceries to elementaro lietu, ka vardi «nepilnvertibas sajiita» vai «nepilnvertibas komplekss»
apzime nevis to, ko par cilvéku doma CITI, bet gan to, ko par sevi doma vin$ PATS.

To, ka jus visi mani uzskatat par nepilnveértigu, — to jau es zinu sen, — un tapéc jau es jas visus arl
situ.

Un situ taisnigi un pareizi — arT Tevi.

Nebiitu uzskatijis mani par nepilnvertigu — netiktu Seit pérts.

Bet tikai Tavas domas par manu nepilnvertibu nav nekads mans «nepilnvertibas komplekss».

* * %

Es neuzskatu, ka jautajums par to, vai «amis» un «asv» Delfos toreiz bija viena un ta pati persona
vai n€, — ka §is jautajums vispar butu vél talakas apsprie$anas verts. Tomer tas ir vienigais jautajums, par
kuru Tu vispar runa — jau Cetras vestulés pec kartas. Visus pargjos jautajumus — nesalidzinami, neizmé-
rojami svarigakus — Tu pilniba ignore.

Tapec es Seit mazliet tom&r pieskarSos Sai epizodei, kurai Tu esi pieskiris tik globali milzigu
nozimi.

Tatad 2006.gada 31.oktobrT pulksten 23:55 es ievietoju Delfos otro no saviem diviem veciem
rakstiem. Péc vairak neka diennakts, 2.novembri ap pulksten trijiem nakti p&c darba beigam es
paskatijos, vai kads nav reaggjis uz maniem vakardienas rakstiem (pats koment&jamais Delfu raksts jau
bija parvietots no aktualajiem uz arhivu), ieraudziju man uzbriikoSu «amja» komentaru, ievietotu
1.novembr pulksten 05:11 péc Latvijas laika (tas ir vakara pe&c Amerikas laika), un pulksten 03:25
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atcirtu vinpam pienacigi asi (asi, jo nedomaju, ka polemika varétu turpinaties jau uz arhivu parvietota
raksta).

Tacu ar1 nakoSaja diena, atnacis uz darbu vakara maina, es vélreiz paskatijos, vai tomér «amis»
gadljuma nav man atbildgjis, un ieraudziju, ka IR gan atbildgjis: pulksten 06:17 (laika, kas tuvs
iepriek$€jam vina ierakstam diennakti agrak) bija ievietots komentars ar parakstu «asv», un §is ieraksts
turpinaja un aizstav€ja «amja» vakardienas viedokli.

Es faktiski nemaz neapsveru variantu, ka §1 jauna ieraksta autors varétu biit kada cita persona,
neka vakardienas ieraksta autors — tik pasSsaprotami man tas likas.

Kapéc to neapsveéru un uzreiz, no pasa pirma briza pien€mu, ka autors ir viens un tas pats?

Nu, pirmkart, tapéc, ka man tas absoluti nelikas svarigi. Otrais ieraksts pilnigi solidarizgjas ar
pirmo, idejiska zina bija ta simtprocentigs turpindjums (tikai mazliet mierigaka toni), — un €s nejutu
nekadu vajadzibu domat un analiz€t, vai raksta cita, vai ta pati persona; es vienkar$i turpinaju to pasu
diskusiju, kas bija jau iesakta.

Otrkart, §is Delfu raksts jau atradas arhiva; jauni disputanti parasti neierodas tados vairs
neaktualos disputos; tikai tie, kas jau agrak tur ir kaut ko rakstijusi, reiz€m paskatas, vai kads nav vinpiem
atbildgjis (ka es pats to tikko biju darijis). Tapéc kadas citas, jaunas personas paradiSanas $aja polemika
likas maz ticama, bet «amja» atbilde — passaprotama.

Tas, ka niks bija nomainits no «amis» uz «asv», nekadas aizdomas neradija, jo, pirmkart, abi niki
faktiski nozZimé vienu un to pasu, un, otrkart, es pats loti biezi ta daru: ja ar vienu niku polemika paliek
parak asa, tad es saku rakstit ar citu niku — un mierigak. Man neradija nekadas Saubas, ka arT «amis» ir
izdarTjis tieSi tapat: ta ka ar niku «amis» polemika bija sagdjusi parak asos tonos, tad vin$ ir nomainijis
niku uz lidzigu, lai varétu turpinat saraksti mierigaka gara (un es vinam $aja zina palidzgju, pats art
rakstidams talak mierigak). Atkartoju, ka es pats esmu ta mainijis nikus neskaitamas reizes, un tapec
man likas dabiski, ka arT citi ta dara.

Treskart, abus nikus (gan «amis», gan «asv») es biju redzgjis Delfos jau agrak; vini vienmér
aizstaveja loti lidzigas (no mana viedokla vispar ekvivalentas) idejas, un es jau agrak uzskatiju vinus par
vienu un to pasu personu, kura tikai maina nikus, kad tas kliist vajadzigs no polemikas taktikas viedokla.

Ta radas pienémums, ka «amis» un «asv» ir viena un ta pati persona.

Nu, un kas mainas no ta, ka Sis pien@mums izradas nepareizs?

Vai tapéc prezidentu Kenediju nosava citi slepkavas?

Vai tapéc Zemeslode var uzturét ne divus, bet seSus miljardus cilveku bez katastrofalam sekam?

Vai tapéc Hitlers nepiedavaja Polijai sadarbibu un aliansi, pirms apvainoties un noslégt
Ribentropa-Molotova paktu?

Griti pat izteikt, cik niecigs ir jautajums par niku «amis» un «asv» sakritibu vai nesakritibu,
salidzinot ar tiem jautajumiem, kurus es esmu izvirzijis Sim disputam MUNUS.



VEcordia, izvilkums L-MUNUS2 23 Dokumentu krajums « MUNUS-2»

Burtnica «PAVILS»

levads
2007.06.16 14:16 sestdiena

Ar 30 es ievietoju Disputa MUNUS otraja séjuma burtnicu «PAVILS», kura satur piecas Saula-
Pavila véstules no Bibeles — tas piecas, kuras Kosidovskis un tie Bibeles tekstu p&tnieki, uz kuriem vins
balstas®, atzist par autentiskam un tik tieSam paSa Pavila rakstitam-diktetam. (Par¢jas astonas® Bibelé
ieklautas Pavila v&stules minétie autori atzist par «pseidopaviliemy).

Es pasreiz nepemos ne apstiprinat, ne noliegt, ka pargjas astonas vestules ir «pseidopavili»;
nakotn€ ceru izanaliz€t ar1 tas, un tad, iespgams, man ari radisies pasam savs spriedums par vinu
autoribu. Bet pagaidam tatad es aprobeZojos ar tam veéstulém, kuru piederibu Pavilam neapsSauba nedz
oficiala baznica, nedz ateistiska zinatne.

Sis vestules ir visvecakie kristietibas teksti — vecaki par evangélijiem, vecaki par «Apustulu
darbiemy, vecaki par «Jana atklasmes gramatuy.

Disputa MUNUS pirmaja séjuma {L-MUNUS.Versijas} es ievedu apzZim&umus trim versijam par
kristietibas izcelSanos:

Sistema C — kanoniska Baznicas versija;
Sistema D — Viktora Daugmala versija (kur Jiida un Pavils ir viena persona); un
Sistema E — mana versija (kur Sauls saka sludinat kristietibu ar noliiku sagraut Romu).

Ne Daugmalis, nedz es savas versijas neizvirzam kategoriski (t.i. neapgalvojam, ka noteikti bija
tiesi ta, ka tas izskan attiecigaja versija). Bet miisu uzdevums (disputa MUNUS) ir dazadu faktu
izvertéSana no sisttmu C, D un E viedokla, lai galu gala varbut noskaidrotos tas vai citas sist€mas
iesp€jamiba vai neiesp&jamiba.

Un $aja burtnica ir dota viena tada faktu grupa — Pavila neapSaubami autentiskas véstules.

Komentarus pie Pavila tekstiem es dodu zemsvitras piezimes, un tie ir uzrakstiti no sistémas E
viedokla. Biitu griiti katru no apméram pussimt komentariem rakstit hipotétiska forma, ikreiz pieminot,
ka versija nav kategoriska. Tapec es $o apstakli atrunaju vienreiz Seit, ievada, bet paSus komentarus
dodu vienkarsi apgalvojuma forma — ka tas skan Sistéma E.

No Bibeles teksta es aizvacu visus nodalu un pantu numurus, lai nekas netrauc€tu uztvert véstulu
tekstu tadu, kads tas pirmatngji bijis.

Protams, mums ir dariSana ne ar grieku originalu, bet ar latvieSu tulkojumu, un tas (principa) var
but vairak vai mazak sagrozits attieciba pret originalu. Labak jau buitu pétit pasu originalu (kas drosi
vien tagad Interneta biitu arT pieejams, ja pamekletu), bet tikai nevar jau cilveks klat pie visa pargja zinat
vel arT grieku valodu (pie tam ne tagad€jo un ne klasisko, bet koine — Romas imp&rijas austrumu nomalu
plebeju izloksni).

% Jau XIX gadsimta vidi Tibingenes teologijas profesors Ferdinands Baurs péc riipigiem filologiskiem
petijumiem atzina, ka tikai Cetras no Bibelé dotajam Pavila vestulem ir rakstijis vin$ pats (abas korintieSiem,
galatieSiem un Filomenam). XX gadsimta otraja pusé Edinburgas teologijas profesors Makgregors un vina paligs
Mortons veica vestulu tekstu lingvistisku analizi ar kompjuteriem un ar statistiskam metodém pieradija, ka cetram
Baura minétajam vestulém plus vél arT Véstulei romieSiem (tatad kopa piecam) piemit vienadas stilistikas un
leksikas Tpatnibas un ka tas neapSaubami rakstijusi viena persona, atSkiriga no visu citu Bibeles tekstu autoriem.
Talak Kosidovskis raksta: «Bet, ta ka, dibinoties uz noteiktam pazimem, pie kuram mums Seit nav iespéjams tuvak
pakaveties, ir pierddits, ka divas no $im vestulém (pirmo korintieSiem un vestuli galatiesiem) rakstijis Pavils, tad
vin$ atzistams art par parejo tris véstuJu autoru». (Zenons Kosidovskis. «Evangglistu stasti». Riga, «Zinatney,
1982. 86.lpp.; no polu valodas tulkojis Voldemars Melinovskis; tulkots no: Zenon Kosidowski. «Opowiesci
Ewangelistow». Iskry, Warszawa, 1979.)

% Vispar Kosidovskis runa par summari 14 Pavila véstulem, acimredzot pieskaitidams Pavilam ari «Véstuli
ebrejiemy; tada gadijuma ir devini «pseidopavili».
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Visuma es domaju, ka uz tagadgjo Bibeles latvisko tulkojumu var diezgan drosi palauties: kops
Glika laikiem daudzas macitaju komandas ir slip&juSas un preciz&jusas tekstus, ta ka diez vai tie vel
satur patieSam rupjas kltdas.

Pirms kerties pie Pavila tekstiem, vél dazi isi secindgjumi no psihologijas viedokla. Ja Pavils
patiesam — ka tas iznak Sisttma E — ar kadu nelielu piekrit§ju grupu (starp kuriem, iesp&jams,
redzamakais bija Barnaba) biitu nolémusi Iidz tam apkaroto un par ebrejiem kaitigu atzito «nacarieSu
sektu» paverst pret Romu ka ideologiskas diversijas ieroci, tad 1idz ar to izveidotos sekojosa situacija:

1) Pavils par savas darbibas patieso merki gan varbiit varétu informet sinedriju (un tadgjadi
ar1 izvairities no ebreju augstako instancu vajaSanam), tacu nevarétu par to informeét plasas ebreju masas
(it Tpasi diaspora), jo tad nodeviba biitu neizb&gama, kristiesi atri vien uzzinatu par Pavila grupas patieso
mérki, un viss pasakums izjuktu;

2) tatad Pavils biitu spiests klit ebreju galvenas masas acis par nodevéju, ciest no viniem
vajaSanas un panest vinu naidu, lai gan Tsteniba bitu vinu domubiedrs;

3) Pavils, budams isteni ticigs juds, bet sludinadams kristietibu, nonaktu ari zinama
konflikta ar savu Dievu;

4) var sagaidit, ka abi Sie pedgjie apstakli kaut ka atspogulotos vina runas un tekstos — ja ne
skaidros vardos, tad «caur pukémy, vin$ censtos attaisnoties gan ebreju masas, gan sava Dieva prieksa
(protams, ta, lai nekaitetu savam galvenajam mérkim);

5) budams sirdi ortodoksals juds, kur§ tomér sludina viltusticibu paganiem, vin$ censtos
abas §is lietas nesajaukt un norobeZot vienu no otras; patiesas (judu) ticibas sv€tumi vinam bitu
neaizskarami, un vins censtos nelaist viltusticibas paganus tiem klat.

Luk, $adu Pavila nostadnu pedas tad mums arT ir jamekle vina tekstos, ja més gribam analizt tos
no Sistemas E viedokla.

No otras puses, ja cilvéks patiesi sludina (visiem) jauno ticibu (kristietibu) ka vecas (judaisma)
dabisku turpinajumu, tad nav saskatami iemesli, kap&c neofitus biitu stingri janorobezo no judaisma
ritualiem (no apgraiziSanas, bauslibas utt.).

Mg@s zinam (un ar1 véstuls to redzésim), ka Sv€tajam P&terim bija otra, t.i. nenorobeZos$anas
pozicija (ciktal vin§ vispar piekrita sludinat kristietibu nezidiem, ko sakuma neviens no «dizapustuliem»
negrib&ja), bet Pavilam, turpreti, bija konsekventa prasiba ritualu zina krasi norobezot kristieSus no
judiem. Tas var€tu liecinat, ka P&teris sludinaja kristietibu neliekuloti, bet Pavils — ng.

1. Pavila vestule romieSiem

Pavils, Kristus Jezus kalps, aicinats apustulis, izredz&ts sludinat Dieva evanggéliju, ko Vin$ jau
iepriek$ apsolijis caur Saviem pravieSiem svétajos rakstos par Savu Delu, kas péc miesas célies no
Davida®®, miisu Kungu Jézu Kristu, kas ar Savu aug§amcel$anos no miruSiem Svétaja Gara®® atklajies ka
Dieva Dels speka. Caur Vinu més esam sanémusi Z€lastibu un apustula amatu, lai Vina Varda ticibai
paklautos visas tautas, pie kuram piederat ari jis, JEzus Kristus aicinatie. Visiem Dieva milotiem,
aicinatiem sv&tajiem Roma: Zglastiba jums un miers no Dieva, miisu Téva, un Kunga Jézus Kristus!

Visupirms es pateicos savam Dievam®’ caur Jezu Kristu par jums visiem®, jo jisu ticiba tiek
daudzinata visa pasaulé. Dievs, kuram es kalpoju ar savu garu, sludinadams Vipa D&la evangeliju®, ir
mans liecinieks, ka es jiis nemitigi pieminu savas lugSanas, vienumer liigdams, lai reiz p&c Dieva gribas

55 D: Pavils, tatad, netic ienemsanai no Sv.G. — saprotami cilvekam, kur§ ir bijis kopa ar Jézu vél pirms
misijas sakuma.

% D: Sv.G. ir kristie$u ekskluzivs — ortodoksalaja jidaisma Sv.G. nekadas ipasas nozimes nav, dievidkas
elpas garaini, ne vairak.

5" E: Kapéc «savam Dievam»? Kapéc ne «miisu Dievam»? Vai Pavila Dievs nav tas pats, kur§ kristiesiem?
Vai Pavils norobezojas no viniem? Vispar, ir dabigi, ka cilveks, kur§ $ada situacija taisitos sludinat religisku
viltibu, ievada dotu majienu savam Dievam, Kka tas viss ir pareizi jasaprot, lai, — nedod Dievs! — v&l neiznaktu ta, ka
pasa istais Dievs vinu parprot. Ta butu tipiska riciba no psihologijas viedokla. D: (Tiesa, Z1di atzina arT citu dievibu
esamibu — bet kristie$i gan n€. Ja Pavils pasa sakuma parkaptu vienu no kristiesSu svarigakajiem postulatiem, vins
risk&tu, ka tiktu apriori noraidits — tatad, Tava versija tiktu apdraudéta jau sakuma punktad. Piedavaju citu
skaidrojumu: Pavils vienkarsi uzsver savas un Dieva intimas attiecibas — ka arT Sodien médz teikt «mans Dievs».)

58 E: Vins pateicas savam Dievam, ka kristiesi vairojas.

%9 E: Ja cilveki vispar ir Dieva bérni, tad ikviens virietis ir Dieva déls. Tada nozimé Pavils var drosi saukt
Jézu par Dieva dglu, patiesi priecaties par vina evangglija izplatibu un lagt savu Dievu, lai vinam paskirtos cel$ pie
kristieSiem..
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man paskirtos cel§ pie jums. Jo es ilgojos jus redzet, lai varétu nest kadu garigu velti jums par
stiprinajumu. Proti, ka es Iidz ar jums giitu iepriecu kopigaja ticiba, es jlisgja, jis mangja.*® Es negribu
js atstat nezina, brali, ka es jau daudzreiz biju apnemies pie jums nakt, lai giitu kadu augli ar7 starp
jums, tapat ka starp citam tautam, bet Iidz Sim tiku aizkav&ts. Jo es esmu paradnieks griekiem un
barbariem, gudriem un nezinoSiem.

Tadel arT es esmu gatavs sludinat evangéliju jums Roma, jo es nekaunos Kristus evanggélija dél:
tas ir Dieva speks par pestisanu ikvienam, kas tic, jidam visupirms un ari griekim®. Jo taja atklajas
Dieva taisniba no ticibas uz ticibu, ka rakstits: no ticibas taisnais dzivos.

Jo Dieva dusmiba no debesim paradas par visu cilveku bezdievibu un netaisnibu, kas sava
netaisniba apslapeé patiesibu. Jo, ko par Dievu var zinat, tas viniem ir atklats: Dievs pats viniem to
atklajis. Kops$ pasaules radiSanas Vina neredzamas ipasibas, gan Vina miuzigais speks, gan Vina
dieviskiba, ir skaidri saredzamas Vina darbos, tap&c viniem nav ar ko aizbildinaties. Jo, zinadami Dievu,
vini to nav turgjusi goda ka Dievu un Vinam nav pateikuSies, bet savos spriedumos kritusi nicibas giista
un sava sirds neprata iegrimusi tumsa. Saukdami sevi par gudriem, tie kluvusi geki un apmainijusi
neizniciga Dieva godibu pret iznicigam cilvékam un putniem, lopiem un rapuliem lidzigiem t€liem.
Tapec Dievs vinus vinu sirds karibas nodevis izvirtibai, kura vini pasi sakusi sagand&t savas miesas,
tapec ka vini dievisko patiesibu apmainijusi pret meliem un sakusi dievinat un pieltigt radibu, atstajot
novarta Raditaju, kas ir augsti teicams muzigi, amen. Tap&c Dievs vinus nodevis apkaunojosas kaislibas:
sievietes apmainijusas dabisko dzimumu kopdzivi ar pretdabisko. Tapat art viriesi, atmezdami dabisko
kopdzivi ar sievieti, cits pret citu iekaisusi sava iekareé, piekopdami netiklibu, virietis ar virieti, pasi
sanemdami sodu par savu maldiSanos. Tad nu tapat, ka vini nav turjusi ciena viniem doto Dieva atzinu,
Dievs sagandgjis vinu pratu, ka vini dara to, kas neklajas. Tie piepildijusi savu dzivi ar visadiem
netikumiem: netaisnibu, samaitatibu, iekari, launumu, skaudibu, slepkavibu, kildam, krapsanu,
launpratibu, mélnesibu, kluvusi par neslavas c€lajiem, Dieva nicinatajiem, nekaupam, augstprasiem,
lielibniekiem, launa izdomatajiem, vecakiem nepaklausigiem, bezpratigiem, neuzticamiem,
cietsirdigiem, nez€ligiem. Pazidami Dieva taisnibu, ka tie, kas tadas lietas dara, ir pelnijusi navi, vini
tomer ne vien pasi ta dara, bet v&l priecajas par tiem, kas ta dzivo.

Tapec tu, cilvéka bérns, ikviens, kas spried tiesu, ne ar ko nevari aizbildinaties, jo, spriezdams
tiesu par otru, tu tiesa pats sevi, jo, tiesatajs budams, tu dari to pasu. Bet m&s zinam, ka par tiem, kas ta
dara, nak pelnita Dieva tiesa. Vai nu tu, cilvéks, kas spried tiesu par tiem, kas ta dara, un pats dari to
pasu, doma, ka izbégsi Dieva sodam? Jeb tu parproti Vina neizsmelamo laipnibu, pacietibu un lénibu®,
nesajégdams, ka Dieva laipniba tevi vada uz atgrieSanos? Ar savu apcietinato un neatgriezigo sirdi tu
sev pasam kraj sodu, kas naks par tevi diena, kad paradisies Dieva dusmiba un Vinpa taisna tiesa. Jo Vins
ikvienam atmaksas péc vina darbiem. Tiem, kas neatlaidigi dara labu un meklé godu un atzinibu Dieva
prieksa un to, kas neiznikst, Vin$ dos muzigu dzivibu. Bet par tiem, kas ir spitigi un neklausa patiesibai,
bet seko netaisnibai — dusmas un bardziba! Mokas un izbailes ikvienai cilvéka dvéselei, kas dara launu,
judam visupirms un art griekim! Gods, slava un labklajiba ikvienam, kas dara labu, judam visupirms un
arT griekim! Jo Dievs neuzliiko cilvéka vaigu. Kas bez bauslibas grekojusi, bez bauslibas ies boja, bet,
kas grékojusi, pazidami bauslibu, péc tas tiks tiesati. Jo nevis bauslibas klausitdji ir taisnoti Dieva
prieksa, bet bauslibas daritaji tiks atziti par taisnotiem. Jo, ja pagani, kam bauslibas nav, sekodami savai
dabai, izpilda bauslibu, tad vini, biidami bez bauslibas, pasi sev ir bausliba. Jo ar to vini pierada, ka
bausliba ierakstita vinu sirdis. To pasu apliecina vinu sirdsapzina un vinu domu spriedumi, kas cits citu
vai nu apsiidz, vai attaisno, — tai diena, kad Dievs caur Jézu Kristu spriedis tiesu par to, kas cilvékos
apsleépts, péc mana evanggelija.®®

Labi, tu sauc sevi par judu®, lepojies ar Dievu un palaujies uz bauslibu. Tu zini Vina gribu un,
biidams bausliba macits, proti atSkirt svarigo no nesvariga; tu apzinies esam aklo celvedis, gaisma tiem,

80 E: Es priecdjos, ka jiis esat pienémusi kristietibu (paganiem par postu), bet jiis priecajaties par kristietibu,
kuru esmu jums devis.

61 D: Si formula Pavilam atkartojas vairakkart — tatad, ta ir nozimiga!

62 D: Tipiska kristie$u ideja — jiidiem Jahve bija bargs, atsveSinats, bezgala pari stavoss spéks.

63 E: ST fraze ir divdomiga. Dievs spriedis tiesu par to, kas cilvékos apslépts, péc mana evangelija (kurs
acimredzot nav tas pats evanggélijs, kas nacarie$u draudzg). Spriedis caur Jézu Kristu, t.i. caur attiecksmi pret
kristietibu, tacu nav pateikts, kura tad Tsti virziena ta tiesasana ies, un spriedis tiesu nebiit ne pats Jezus Kristus. D:
(Jautajums batiba filologisks — ko nozimé «caur»? Drizak izskatas, ka «spriedis caur savu izpausmi». Resp., $0
izpausmi — Jézu Kristu — izmantojot sprieduma taisiSsana. A «mans evanggélijs» — jédziens, kura véstulés paradas
daudzkart — manuprat, ir ta pati «prieka vEsts» par nepiecieSamibu sekot mesijam un vina sludinatajam verttbam.)

6 D: Adresats!
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kas ir tumsiba, audzinatajs tadiem, kas neka nezina, skolotdjs nepiecaugusiem, tads, kam bausliba dots
atzinas un patiesibas paraugs, citus tu maci — un pats sevi nemaci? Sludinadams, ka nebiis zagt, tu pats
zodz? Sacidams, ka nebiis parkapt laulibu, pats to parkap? Ar riebumu novérzdamies no elkiem, aplaupi
vinu templus? Tu lepojies ar bauslibu, bet pats pulgo Dievu, bauslibu parkapdams. Ka rakstits: jiisu del
Dieva Vards tiek zaimots citu tautu starpa!®® ApgraiziSanai ir nozime, ja tu pildi bauslibu. Bet, ja tu esi
bauslibas parkapgjs, tava apgraizisana kluvusi par neapgraizisanu.®® Un talak — ja neapgraizitic pilda
bauslibas prasibas, vai vinu neapgraizisana netiks pielidzinata apgraiziSanai? Tad tie, kas p&c dabas ir
neapgraiziti un pilda bauslibu, spriedis tiesu par tevi, kas ar savu bauslibas burtu un apgraizisanu esi
bauslibas parkapgjs. Jo nevis tas ir juds, kas arigi ir tads; ne ar1 ta ir apgraiziSana, kas redzama arigi pie
miesas. Bet tas ir juds, kam ir iek$gja, sirds apgraiziSana, gara un nevis burta, tadam atziniba ir ne no
cilveékiem, bet no Dieva.®”

Kada tad nu ir juda priekSrociba, jeb kads labums apgraiziSanai? Tas ir visada zipa liels.
Visupirms, vinam uzticéti Dieva vardi. Bet, ja nu dazi uzticibu lauzusi, vai tad vinu neuzticiba atcel
Dieva uzticibu?® Nebiit ne! Jo Dievs ir patiess, bet ikviens cilvéks melkulis, gluzi ka ir rakstits: lai Tev
butu taisniba Tavos vardos un Tu uzvarétu, kad ar Tevi iet tiesa. Bet, ja nu miisu netaisniba izcel Dieva
taisnibu, ko lai tad sakam? Vai Dievs tad nav netaisns, kad Vin$ soda? Es spriezu cilveécigi. Nekada
zina! Jo ka Dievs citadi tiesas pasauli? Bet, ja Dieva patiesiba Vinam par godu skaidrak atklajusies
manu melu dé|,%° kapéc tad es ka grécinieks vél tieku tiesats? Vai tad nedarisim labak launu, lai nak
labais, ka dazi, miis zaimodami, apgalvo, ka més ta macot?’° Vini sanems pelnitu sodu.

Ka tad nu ir: vai més, jiidi”, esam labaki? Nebiit ne! Jo més jau ieprieks radijam, ka tiklab judi, ka
grieki ir vainigi un stav zem gréka. Gluzi, ka ir rakstits: nav neviena taisna, it neviena. Nav neviena, kas
saprot, neviena, kas mekl€ Dievu. Visi ir novirzijusies, visi kopa kluvusi nelietigi. Nav neviena, kas dara
labu, it neviena. Vinu rikle ir atverts kaps, ar savam mélém vini kluvusi viltnieki, ¢iisku inde ir aiz vinu
lipam. Vinu mute ir pilna lastu un rigtuma. Vinu kajas steidzas izliet asinis, posts un b&das ir uz vinu
celiem, un miera cela vini nepazist,’? Dieva bijibas nav vinu acu prieksa! — Bet més zinam, ka viss
bausliba teiktais teikts tiem, kas stdv zem bauslibas; ta visiem aizdarita mute, un visa pasaule vainiga
Dieva prieksa. Jo ar bauslibas darbiem neviens cilveks nevar klut taisnots Vina prieksa. Jo bausliba dod
— greka atzinu.

Bet tagad neatkarigi no bauslibas atklajusies Dieva taisniba, ko jau apliecina bausliba un praviesi.
S1 Dieva taisniba dota ticiba uz Jézu Kristu visiem, kas tic. Jo tur nav nekadas starpibas; jo visi ir
grekojusi, un visiem trukst dieviskas godibas. Bet Dievs Sava z€lastiba tos taisno bez nopelna, sagadajis
tiem pestiSanu Jezt Kristd. Vigu Dievs tiem, kas tic, nolicis par gréka izpircgju Vina asinis, ta
paradidams Savu taisnibu; jo Vins piedod visus agrak, dieviskas pacietibas laika, nodaritos grekus, lai
tagadgja laikmeta paraditu Savu taisnibu, pats taisns biidams un taisnodams to, kas tic Jezum. Kur nu
paliek misu lieliSanas? Ta ir zudusi. Caur kuru bauslibu? Ar darbiem? Ng, bet ar ticibas bauslibu. Jo
mes spriezam, ka cilveks tiek taisnots ticiba, neatkarigi no bauslibas darbiem. Jeb vai Dievs tikai judu,
ne arT paganu Dievs? Protams, arT paganu! Tik tie$am, ka ir tikai viens Dievs, kas taisnos apgraizitos no
ticibas” un neapgraizitos caur tictbu.’* Vai bauslibu iznicinam caur ticibu? Nekada zipa ne, més
bauslibu nostiprinam.’

Ko lai sakam par savu ciltstévu péc miesas — Abrahamu? Kadu labumu vips$ ir panacis? Jo, ja
Abrahams kluvis taisnots ar saviem darbiem, tad vin$ ir liels, bet ne Dieva prieksa. Jo ko saka raksti?
«Abrahams ticgja Dievam, un tas vinam tika pielidzinats par taisnibu.» Bet, kam ir darbi, tam alga netiek

65 E: Izskatas, ka §T pasaza ir vérsta pret tiem jiidiem, kas pargajusi kristietiba. D: (Manuprat, ta nav —
kristiesi Saja laika elku templus vél neaplaupija.)

8 E: Ja tu, juds budams, esi pargajis kristietiba.

7 E: Aizstav sevi. Pavils tiek vajats ka jidu nodevéjs, bet vinam apgraizisana ir sirdi. D: (Un vélreiz —
adresats. Apgraizisana ir simboliska (un pozitiva) darbiba tiesi jidiem, paganiem ng.)

88 E: No ta, ka dazi jidi pargajusi kristietiba, jiidiem vél nav atnemtas izredzetas tautas tiesibas.

8 E: Kadu manu (t.i. Pavila) melu dg] skaidrak atklajas Dieva patiesiba? D: (D sistéma vip$ ir melojis
visiem, izpemot Jezu.)

0 D: NE&, nebaidisimies darit launu, jo mérkis attaisno Iidzek]us. Mistifikatoram tipisks domu gajiens, kur
nu vel Judam. Un v&l — uz labo nav jagaida, tas pats nenaks.

™ D: Atkal un atkal!

2 E: Romiesi ir nez&ligi un nelietigi.

8 D: Apgraizitie no vinu ticibas jataisno!

™ E: Atbrivos apgraizitos no kristietibas un sodis neapgraizitos caur kristietibu.

7> E: Kristietibas izplatiSana nostiprina jidaismu.
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pieskirta pec zelastibas, bet pec nopelna. Kam darbu nav, bet, kas tic Tam, kas bezdievigo taisno, tam
vina ticiba tiek pielidzinata par taisnibu. Tapéc ar1 Davids teic svétigu tadu cilveku, kam Dievs pieskir
taisnibu neatkarigi no darbiem: svétigi tie, kam parkapumi piedoti un gréki apklati, svétigs tas cilveks,
kam Tas Kungs nepielidzina vina gréku. Vai Sie svétibas vardi attiecas vienigi uz apgraizitajiem vai arl
uz neapgraizitajiem? Es uzsveru: Abrahamam ticiba pielidzinata par taisntbu. Ka ta vipam ir
pielidzinata? ApgraiziSana vai neapgraiziSana? — Ne apgraizi$ana, bet neapgraizisana. Bet apgraiziSanas
Zzimi vins sanéma ka zimogu ticibas taisnibai, kas bija pirms apgraizisanas, ta kliidams par t€vu visiem,
kas tic, blidami bez apgraizisanas, ta ticiba tiem tiek pielidzinata par taisnibu,’® ka ar par tevu tiem, kas
apgraiziti, protams, ja vini ne vien arigi pieder pie tadiem, bet ar1 seko tai ticibai, kas bija miisu t€vam
Abrahamam jau tad, kad tas vél nebija apgraizits.

Tatad nevis bausliba dibinats Abrahamam vai vina pécnacéjiem dotais solfjums, ka vins iemantos
pasauli, bet ticibas taisniba. Jo, ja bauslibas kalpi ir tie, kas manto, tad miisu ticiba zaud€ savu saturu, un
apsolijums paliek nepildits. Jo bauslibai seko dusmiba. Bet, kur nav bauslibas, tur nav ar1 parkapuma.
Tadel no ticibas, lai pamata biitu Dieva Z€lastiba, lai apsolijums biitu dross visiem p&cnacgjiem, ne vien
tiem, kas paklauti bauslibai, bet arT tiem, kas seko Abrahama ticibai. Vin$ ir miisu visu tévs ta Dieva
prieksa, kam vins$ tic€ja, kas miruSos dara dzivus un sauc varda to, kas v&l nav, it ka tas jau butu. Tapec
arT ir rakstits: daudzam tautam Es tevi esmu cglis par tévu. PretT katrai ceribai cer€dams, vins ir ticgjis,
ka vin$ klis par t€vu daudzam tautam, ka sacits: tads bus tavs dzimums. Vig$ arl nezaudgja ticibu,
verodams, ka vina miesa jau pamirusi — vinam vargja bit jau simts gadu — un ka pamiris ari Saras mates
klgpis. Dieva apsolijumu vin$ neuznema ar Saubam un neuzticibu, bet, Dievam godu dodams, kluva
stiprs ticiba, pilnigi parliecinats, ka Dievs to, ko Vins apsolijis, spgj ar1 darit. Tapec ari tas vinam tika
pielidzinats par taisnibu. Bet ne jau vina d€l vien ir rakstits, ka tas vinam pielidzinats, bet arT misu dgl,
kam tas tiek pielidzinats, kas ticam Tam, kas misu Kungu Jézu uzmodinajis no mironiem, Vinu, kas
nodots navé misu parkapumu dél un uzmodinats, lai més tiktu taisnoti.

Tad nu mums, ticiba taisnotiem, ir miers ar Dievu caur misu Kungu Jézu Kristu. Ar Vina gadibu
mes, kas ticam, esam iegajusi tai z€lastiba, kura stavam un teicam sevi laimigus ceriba iemantot dievisko
godibu. Bet ne vien par to: més teicam sevi laimigus arT savas cieSanas, zinadami, ka cieSanas rada
izturibu, izturiba — pastavibu, pastaviba — ceribu, bet ceriba nepamet kauna, jo misu sirdis izlieta Dieva
milestiba ar Svéto Garu’’, kas mums dots. Jo Kristus par mums bezdievigajiem ir miris tanT laika, kad
vel bijam nespécigi. Neviens tik l&ti nemirs par kadu taisno. Par to, kas labs, jau drizak kads ir gatavs
mirt. Bet Dievs Savu milesttbu uz mums pierada ar to, ka Kristus par mums miris, kad vél bijam
grécinieki. Jo vairak tagad, taisnoti ar Viga asinim, caur Vinu tiksim izglabti no dusmibas. Jo, ja mes,
kas bijam naida ar Dievu, tikam salidzinati ar Vinu Vina Degla nave, cik daudz vairak, salidzinati
budami, tiksim izglabti Vina dziviba! Bet tas vél nav viss: m&s pat varam sevi laimigus teikt Dieva
caur’® misu Kungu Jezu Kristu, kura tagad esam ieguvusi salidzinaSanu.

Tatad, ka viena cilvéka vainas dél pasaul€ ienacis gréks un ar gréku — nave, ta visu cilvéku dziveé
ienakusi nave, jo visi vini ir grékojusi; jo art [idz bauslibai pasaul€ bija gréks, bet gréeku nepielidzina, ja
nav bauslibas, bet nave valdija ari no Adama lidz Mozum par tiem, kuru gréks nebija lidzigs Adama
parkapumam. — Sis nu ir nakama Adama pirmtéls. Bet Elastibas davana neatbilst parkapumam: viena
cilveka parkapuma dg] neskaitami ir miru$i, bet Dieva Z€lastiba un viena cilvéka — Jezus Kristus —
nepelnita zElastibas davana daudz vairak nakusi par Siem neskaitamajiem. Tapat davanai par iemeslu
nav viena cilvéka parkapums: jo sods gan ir nacis viena parkapuma d€] un nesis pazudinaSanu, bet
Z€lastibas davana nakusi daudzu parkapumu d&] un nesusi taisnoSanu. Jo, ja jau viena cilvéka parkapuma
de] nave caur $o vienu kluvusi par valdnieci, cik daudz vairak tie, kas sanémusi Z€lastibas un taisnibas
davanas parpilnibu, klis dzivibas valdnieki caur So vienu Jeézu Kristu! Tatad, ka viena cilvéka
parkapuma d€| par visiem nakusi pazudinaSana, gluzi tapat viena cilvéka taisnibas darbs visiem nes
taisnoSanu uz dzivibu. Jo, ka ar viena cilvéka nepaklausibu neskaitami kluvusi grécinieki, tapat ar viena
cilvéka paklausibu neskaitami kls taisnoti. Bet bausliba ienakusi starpa, lai parkapums vairotos; bet,

6 E: Sarezgita kombinacija, lai «pieraditu», ka nezidi var ticét ebreju legendam ka savam, un taja pasa laika
netikt apgraizitiem (kas vinus atSkirs no Tstajiem judiem). Pavils arT turpmak visiem spekiem cinas pret to, ka
nezidi tiktu apgraiziti un tadgjadi sajaukti ar patiesajiem jidiem. ApgraiziSanas ritualam ir japaliek svétam un
neaizskaramam, nedrikst to apganit ar nezidiem. D: (Manuprat, vin§ mégina mazinat rituala nozimi vai vispar to
atcelt — $is rituals tacu ir tie$s judu ticibas apliecinajums. Iznicinot ritualu, iznicinats vai vismaz butiski iedragats
tiktu arT judaisms.)

7 D: Vieglums, ar kadu $is agrak nebijusais t&ls tiek piesaukts — turklat ka realajai pasaulei piederigs! —
liecina, ka Pavila domasana ir patiesi pakartota vina parliecibai.

8 D: Caur! — tatad, tomér filologiska nozime.
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kur vairojies gréks, tur parparim vairojusies Z€lastiba, lai, tapat ka lidz Sim greks ir valdijis nave,
turpmak valditu z€lastiba caur taisnibu uz mizigu dzivibu, caur misu Kungu Jeézu Kristu.

Ko lai nu sakam? Vai paliksim gréka, lai vairojas Z€lastiba? Nekada zina ne! Ka lai més, kas
grékam esam mirusi, vél dzivojam taja? Jeb vai jums nav zinams, ka mes visi, kas Jeézus Kristus Varda
esam kristiti, esam iegremdéti Vina naveé’®? Jo més Iidz ar Vinu kristiba esam aprakti nave, lai, tapat ka
Kristus Sava Téva godibas speka uzcelts no mirusiem, arT més dzivotu atjaunota dzive. Jo, ja més Vinam
esam kluvusi lidzigi nave®, mes biisim tadi arT aug§amcel$ana. Jo més saprotam, ka miisu vecais cilveks
ticis lidzi krusta sists, lai tiktu iznicinata grékam paklauta miesa un lai més vairs nekalpotu grekam, jo,
kas nomiris, tas ir taisnots no gréka. Bet, ja més ar Kristu esam mirusi, tad més — tada ir misu ticiba —
arT dzivosim kopa ar Vinu. Jo mé&s zinam, ka no miruSiem uzmodinatais Kristus vairs nemirst: navei nav
vairs varas par Vinu, jo mirdams Vin$ reiz par visam reiz€m nomiris grékam, bet, dzivs bidams, Vins
dzivo Dievam. Tapat spriediet ari jus par sevi, ka esat mirusi grekam, bet Jeézi Krista dzivojat Dievam.
Tapec lai gréks nevalda jiisu mirstigaja miesa! Neklausait vairs vinas iekarém! Nenododiet ar1 savus
loceklus par netaisnibas iero¢iem grékam, bet nododiet sevi paSus Dievam ka tadi, kas no mirusiem
kluvusi dzivi, un savus loceklus par taisnibas ierociem Dievam. Tad gréks vairs nebiis jiisu kungs; jo jis
neesat padoti bauslibai, bet z€lastibai.

Ko nu talak? Vai lai grekojam, tapec ka neesam padoti bauslibai, bet z€lastibai? Nekada zina ne!
Vai nezinat, ka tam, kam jis sevi nododat par paklausigiem kalpiem, jums arT ka kalpiem jaklausa, vai
nu grékam uz navi, vai paklausibai Dievam — uz taisnibu. Bet pateiciba Dievam, ka jiis, kas bijat greka
vergi, no sirds esat kluvusi paklausigi tai macibai, kura esat maciti, un, no gréka atsvabinati, kalpojat
taisnibai. Es runaju cilvécigi jusu cilvécigas vajibas del, jo, tapat ka jus senak savus loceklus bijat
nodevusi par vergiem nelikumibai un netaisnibai, kalpodami netaisnibai, ta tagad nododiet savus
loceklus par kalpiem taisnibai, lai klitu sveti. Jo, kamér jus bijat gréka vergi, jiis neklausTjat taisnibai.
Kadi bija jiisu toreizgjas dzives augli? Tadi, par kuriem jums tagad jakaunas! Vinu gals ir nave! Bet
tagad, kad jus esat atsvabinati no gréka un esat kluvusi par Dieva kalpiem, jusu ieguvums ir svettapSana
un tas gals — miziga dziviba. Tatad gréka alga ir nave, bet Dieva balva ir miiziga dziviba Krista Jeza,
miusu Kunga.

JGs jau zinat, brali, es jau rundju uz tadiem, kas pazist bauslibu, — ka bauslibai par cilvéku ir
noteikSana vienigi tik ilgi, kamer tas ir dzivs. Piem&ram, precéta sieva péc bauslibas saistita ar viru,
kamer tas dzivs, bet, kad virs mirst, vina kltist briva no bauslibas, kas vinu saista pie vira. Tatad, ja ta,
viram dzivam esot, nodosies citam viram, vinu sauks par laulibas parkapgju; bet, ja virs ir miris, vina ir
briva no bauslibas saistibam, un vina, pieder€dama citam viram, nav vairs laulibas parkapgja. Tapat ar
jiis, mani brali, Iidz ar miesigo Kristu esat nonavéti bauslibai un piederat citam, Tam, kas uzmodinats no
mirusiem. Tapec nesisim auglus Dievam! Jo, kamér m&s dzivojam miesa, bauslibas modinatas grécigas
kaisles spécigi darbojas misu loceklos, ta ka m&s nesam auglus navei. Tagad turpretim bausliba
zaudgjusi savu speku par mums, jo més vinai, kas miis saistija, esam mirusi, ta ka nu varam kalpot jauna
gara un nevis péc veca burta.

Kas nu no ta izriet? Vai pati bausliba ir gréks? Nekada zina ne! Bet to gan varu teikt: es nebiitu
pazinis gréka, ja nebiitu bijis bauslibas, jo es nebiitu zinajis, kas ir iekare, ja bausliba nesacitu: tev nebiis
iekarot! Bet greks, $1 baus]a ierosinats, modinaja mani visadas iekares. Jo bez bauslibas greks ir nedzivs.
Es kadreiz dzivoju bez bauslibas, bet, kad naca bauslis, gréks kluva dzivs, bet es nomirutl. Ta izradijas,
ka bauslis, kam vajadzgja nest dzivibu, man atnesa navi. Jo gréks, bausla aizlieguma ierosinats, pievila
mani un ar to man atnesa navi. Tatad bausliba ka tada ir svéta un bauslis ka tads — svéts, taisns un labs.
Vai tad labais man var€ja atnest navi? Protams, ka ne! To ir darijis gréks. Tas, lai atklati paraditos ka
greks, izlietodams labo par Iidzekli, man ir nesis navi, lai, darbojoties bauslim, k]Gtu parparim grécigs.
MEs zinam, ka bausliba ir gariga, bet es esmu miesigs, pardots greka vara. Jo es pats nesaprotu, ko daru;
jo nevis to, ko gribu, es daru, bet, ko ienistu, to es daru. Bet, ja es to daru, ko negribu, es piebalsoju
bauslibai un atzistu, ka ta ir laba. Bet tad jau vairs es tas neesmu, kas dara launu, bet mani mitoSais
greks. Jo es zinu, ka mani, tas ir, mana dabigaja miesa, nemit nekas labs. Labu grib&t man ir dots, bet
labu darit ne. Jo labo, ko gribu, es nedaru, bet launo, ko negribu, to es daru. Bet, ja es to daru, ko
negribu, tad daritajs neesmu vairs es, bet mani mitoSais gréks. Tad nu §adu bauslibu es atrodu, ka, gribot
darit labu, man iznak launais. Mans ieksgjais cilveéks ar prieku piekrit Dieva bauslibai. Bet savos

" D: Visdzilak taja iegremdats Juda.

80 D: Nu, Juda, kas Juda!

81 D: Kristus mira, izpirkdams Adama gréku — Pavils te satuvina Vina navi ar jidaismu. Kapéc? Varbiit ta —
«Es, Juda, nododams J&zu, parkapu bauslibu, ka rezultata mira gan JEzus, gan es pats».
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loceklos es manu citu bauslibu, kas karo ar mana prata bauslibu un padara mani par gréka bauslibas
giistekni, kas ir manos loceklos. Es, noz€lojamais cilvéks! Kas mani izraus no $is navei lemtas miesas?
Pateiciba Dievam miisu Kunga Jézi Kristii! Ta nu es ar savu pratu kalpoju Dieva bauslibai, bet ar savu
miesu gréka bauslibai.

Tad nu tiem, kas ir Krista Jézt, vairs nav nekadas pazudina$anas. Jo dzivibas Gara bausliba
Kristii Jezii tevi ir atsvabinajusi no gréka un naves bauslibas. Jo, ko bausliba nespgja, nevariga budama
miisu miesas dél, to ir darijis Dievs: sttidams Savu pasa Delu grécigas miesas veida un gréka del, Vins
greku, kas bija miesa, pazudinajis uz navi, lai bauslibas taisniba tiktu piepildita miisos, kas nedzivojam
vairs miesai, bet Garam. Jo miesas cilvéki tiecas péc miesas lietam, bet Gara cilvéki péc Gara lietam.
Miesas tieksme ved nave, bet Gara tiecksme — uz dzivibu un mieru. Jo miesas ticksme ir naida ar Dievu:
ta neklausa Dieva bauslibai, jo ta to nespgj. Miesas cilvéki nevar patikt Dievam. Bet jUs neesat miesa,
bet Gara, tik tieSam, ka Dieva Gars mit jusos. Bet, ja kdadam nav Kristus Gara, tas nepieder Vinam. Bet,
ja Kristus ir jisos, tad miesa gan ir mirusi gréka dél, bet gars ir dzivs taisnibas d&l. Un, ja jisos majo Ta
Gars, kas JE€zu uzmodinajis no mironiem, tad Vins, kas Kristu Jézu uzmodinajis no mironiem, art jisu
mirstigas miesas daris dzivas ar Savu Garu, kas ir jusos. Tatad, brali, miis vairs nekas nesaista ar miesu,
ka mums biitu jadzivo p&c miesas; jo, ja jiis pec miesas dzivojat, tad jums jamirst. Bet, ja jis Gara spéka
darat galu miesas darbibai, tad jus dzivosit. Jo visi, ko vada Dieva Gars, ir Dieva bérni. Jo jis neesat
sanémusi verdzibas garu, lai atkal kristu bail@s, bet jus esat sanémusi dievbérnibas Garu, kas mums liek
saukt: Aba, Tévs! Sis pats Gars apliecina misu garam, ka esam Dieva bérni. Ja nu esam bérni, tad ari
mantinieki — Dieva mantinieki un Kristus lidzmantinieki; jo tie$am, ja Iidz ar Vinu cieSam, més Iidz ar
Vinu tiksim arT apskaidroti.

Es domaju, ka §1 laika cieSanas ir nenozimigas, salidzinot ar nakamo godibu, kas atspidés par
mums. Ari visa radiba ilgodamas gaida to dienu, kad Dieva bérni paradisies sava godiba. Jo radiba
paklauta iznicibai nevis aiz savas patikas, bet aiz Ta gribas, kas vinu tai paklavis; tomer vinai dota
ceriba. Jo ar pati radiba reiz tiks atsvabinata no iznicibas verdzibas un iegiis Dieva bérnu apskaidribu un
svabadibu. Jo mums ir zinams, ka visa radiba vél aizvien lidz ar mums klusiba noptiSas un cie$ sapes.
Bet ne vien vipa, armT més pasi, kas jau esam apveltiti ar pirmo debess balvu — Garu, ar ilgu pilnam
noputam gaidam, kad sanemsim savu bérnu tiesu, savas miesas pilnigo atpestisanu. Jo ceriba mes esam
pestiti. Bet tas, kas jau redzams, nav vairs ceriba. Jo, ja kads jau ko redz, vai tam uz to vél jacer? Bet, ja
ceram uz to, ko neredzam, tad to ar pacietibu sagaidam. Bez tam arT Gars nak paliga miisu nespékam; jo
mes nezinam, ko mums bis ltigt un ka; bet pats Gars aizliidz par mums ar bezvardu nopttam. Bet Tas,
kas izpéti sirdis, saprot, ko Gars grib, jo Tas pec Dieva gribas iestajas par svétajiem. Un mes zinam, ka
tiem, kas mil Dievu, visas lietas nak par labu, tapéc ka tie péc Vina mtzZiga nodoma ir aicinati. Jo, kurus
Vin$ sakuma nozimégjis, tos Vin§ nolémis darit lidzigus Sava Dgla t€lam, lai Vin$ biutu pirmdzimtais
daudzu bralu starpa. Bet, kurus Vin$ iepriek$ nolémis atpestit, tos Vin$ arT aicingjis; un, kurus Vins$
aicinajis, tos Vins arf taisnojis; bet, kurus Vins taisnojis, tos Vins arT pagodinajis.

Ko nu sacisim par visu to? Ja Dievs par mums, kas biis pret mums? Vins jau Savu paSa D€lu nav
saudzgjis, bet To par mums visiem nodevis nave. Ka tad Vins Iidz ar To mums nedavinas visas lietas?
Kas vel apstdzes Dieva izredzetos? Vai Dievs, kas mis taisno? Kas miis pazudinas? Vai Kristus Jezus,
kas ir nomiris, vel vairak, kas ir aug§amcelies un ir pie Dieva labas rokas, kas arT mis aizstav? Kas mis
Skirs no Kristus milestibas? Vai cieSanas, izbailes, vajasanas, bads, plikums, briesmas vai zobens? Gluzi,
ka ir rakstits: Tevis d€] mes cieSam navi augu dienu, mes tickam turéti Iidzigi kaujamam avim. Ng, visas
Sints lietds m&s parparim paliekam uzvaretaji Ta speka, kas mus milgjis. Tapec es esmu parliecinats, ka
ne nave, ne dziviba, ne engeli, ne varas, ne lietas esosas, ne nakamas, ne spéki, ne augstumi, ne dzilumi,
ne cita kada radita lieta mas nevargs $kirt no Dieva milestibas, kas atklajusies Kristii JEzii, misu Kunga!

Es runaju patiesibu Kristii, es nemeloju, arT mana sirdsapzina to apliecina Svétaja Gara: man ir
lielas skumjas un nepartrauktas sapes sirdi.2? Es véletos bit noladéts, atstumts no Kristus, par labu
saviem braliem, kas péc miesas ir mani brali, isra€liesi®, kam pieder bérnu tiesa, dieviska godiba,

82 E: Par ko skumjas un sapes? Kapéc «prieka vésts» sludinasanu pavada skumjas un sapes? ST fraze, kura
tiesa veida skar jautajumu vai Pavils, sludinadams kristietibu, izliekas vai neizliekas, melo vai nemelo, — §T1 fraze ir
tada divaina. Nu, protams, vins$ teic, ka runa patiesibu un nemelo (nevar tacu teikt savadak), bet taja pasa laika
fraze ir konstrugta viltigi ta, lai klausTtajs vai lasttajs nodomatu, ka Pavils nemelo, sludinadams kristietibu, bet pats
Pavils varétu (pie sevis vai savam Dievam) aizbildinaties, ka fraze nozimé&: vins nemelo, teikdams, ka izjut
skumjas un sapes. D: (Skat. D sistemu, un viss kltst skaidrs!)

8 E: Ak ta — sapes un skumjas tatad ir tadg], ka grib&tos biit kopa ar pargjiem ebrejiem, gribétos
nesastapties ar vinu naidu un nicinajumu, gribetos atteikties no Kristus sludinasanas, — bet nedrikst: pienakums
sauc — jasludina!
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deribas, bausliba, kalposana, apsolijumi, t&vi, no kuriem arT Kristus c€lies péc miesas, kas ir Dievs par
visiem, augsti slavéts miizigi! Amen. Tomer nav sacits, ka Dieva vards ar to biitu zaudgjis speku. Jo ne
visi, kas c€lusies no Israéla, ir patiesi israéliesi. Ne arl tapéc, ka tie c€lusies no Abrahama, visi ir vina
bérni. N&! «P&c Izaka tavs dzimums tiks noteikts.» Tas jasaprot ta: nevis miesigie bérni ir Dieva bérni,
bet apsolijuma bérni tiek atziti par Vina dzimumu. Jo tie ir apsolijuma vardi: ap So pasu laiku Es naksu —
tad Sarai biis déls. Bet tas nav vienigais piemérs; ar1 Rebeka, kad ta bija griita no sava vira Izaka, miisu
ciltstéva, vel pirms vinas bérni bija piedzimusi, pirms tie bija darijusi ko labu vai launu, ta sanéma $adu
apsolijumu: vecakais biis jaunaka kalps, — ka ir rakstits: Jekabu Es mil&ju un Esavu Es ienidu. Kas no
sactta izriet? Vai Dieva riciba ir netaisna? Nepavisam ne! Uz Mozu Vins saka: Es Z&€loju, ko Es Z&loju,
un busu lidzcietigs, pret kuru gribu. Tatad ne no cilvéka gribéSanas vai skrieSanas, bet viss no Dieva
7€lastibas. Ta raksti saka uz faraonu: uz to Es tevi esmu nolicis, lai pie tevis paraditu Savu speku un lai
Mans Vards tiktu daudzinats visa pasaule®®. Tatad, kuru Vip§ grib, to Vins$ Z€lo un, kuram grib, tam
apcietina sirdi.

Tu varbiit man iebildisi: ko tad Vins vel parmet? Kas tad spg&j pretoties Vina léemumam? Cilvéka
berns! Kas tu tads esi, ka gribi ar Dievu tiesaties? Vai gan veidojums drikst teikt savam veidotajam:
kapec tu mani tadu esi radijis? Jeb vai podniekam nav vara no ta pasa mala darinat vienu trauku godam
un otru negodam? Un ko tu teiksi, ja Dievs, gribedams paradit Savu dusmibu un zinamu darit Savu varu,
liela lenpratiba ir panesis pazuSanai raditos dusmibas traukus, lai atklatu Savas godibas bagatibu pie
7€lastibas traukiem, ko Vins ieprieks radijis godibai? Par tadiem Vin$ mds ir aicingjis, ne vien no jidu,
bet arT no paganu vidus, ka jau Hozejas gramata teikts: Es saukSu par Savu tautu to, kas nav Mana tauta,
un Savu nemiloto par miloto, un tai vieta, kur bija sacits: jus neesat Mana tauta! — vinus sauks par dziva
Dieva déliem. Bet Jesaja izsaucas par Isra€lu: kaut ar Israéla bérnu skaits batu ka juras smiltis — tikai
atlikums tiks izglabts! Vins pabeidz un atri pabeidz vardu; Tas Kungs to darTs uz zemes. Un ka Jesaja to
bija paredzgjis: ja Kungs Cebaots mums nebititu atlicinajis kadu s€klu, m&s biitu kluvusi ka Sodoma un
lidzinatos Gomorai.

Kas no ta izriet? Pagani, kas nav dzinusies p&c taisnibas, ir panakusi taisnibu, proti, ticibas doto
taisnibu. Bet Isragls, kas dzenas péc taisnibas bauslibas, to nav piepildijis. Kapec gan ne? Tapéc ka vins
meklgja taisnibu nevis ticiba, bet pasa darbos. Vins§ atsities pret piedauzibas akmeni, ka rakstits: redzi,
Es lieku Ciana piedauzibas akmeni, klinti, par kuru jaklip; bet, kas uz Vigu palausies, nepaliks kauna!

Brali, mana sirdsvéléSanas un mans Dieva liigums par vigiem ir, lai vini tiktu izglabti. Jo es dodu
viniem liecibu, ka vini deg par Dievu, bet bez izpratnes. Jo, aplam saprazdami Dieva taisnibu, vini
centuSies celt sav&jo un Dieva taisnibai nav paklavusies. Jo bauslibas gals ir Kristus; Vipa iegtst
taisnibu ikviens, kas tic.

Jo Mozus raksta par to taisnibu, kas no bauslibas: ikviens, kas to biis piepildijis, ar to iegls
dzivibu. Bet taisniba, kas tiek iegiita ticiba, saka ta: nesaki sava sirdi: kas uzkaps debesis? — tas ir, lai
novestu zemé Kristu, — nedz ar1: kas nokaps bezdibeni? — tas ir, lai uzceltu Kristu no mironiem, — bet ka
vina saka? — Tuvu pie tevis ir tas vards, tava mut€ un tava sirdi, — proti, ticibas vards, ko mes sludinam.
Jo, ja tu ar savu muti apliecinasi Jézu par Kungu un sava sirdi ticesi, ka Dievs Vinu uzmodinajis no
mironiem, tu tiksi izglabts. Jo ar sirds ticibu panakama taisniba un ar mutes liecibu pestiSana, jo raksti
saka: neviens, kas uz Vinu palaujas, nepaliks kauna. Sai zina nav starpibas starp jiidu un grieki: jo par
visiem ir tas pats Kungs, kas parada Savu bagatibu visiem, kas Vinu piesauc. Jo ikviens, kas piesauc Ta
Kunga Vardu, tiks izglabts. Bet ka lai piesauc, kam nav tic€jusi? Un ka lai tic tam, par ko nav
dzird&jusi? Bet ka lai dzird, kad nav, kas sludina? Un ka lai sludina, kad nav sttiti? Ir rakstits: cik
tikamas to kajas, kas pauz labo vésti! Bet ne visi pienémusi evangéliju, ka jau Jesaja saka: Kungs, kas ir
ticgjis misu vestij? Tatad ticiba nak no sludinasanas un sludinasana — no Kristus pavéles, tad nu es
jautaju: vai vigiem nav sludinats? Un ka vel! «Pa visu zemi ir izgajusi vinu balss skana, 11dz pasaules
galam vinu vardi.» Es jautaju: ka tad Isragls nav sapratis? Jau Mozus saka: Es jus dariSu greizsirdigus uz
tautu, kas nav Mana, dusmigus uz nesapratigu tautu. Bet Jesaja visai pardrosi saka: Es devos pazistams
tadiem, kas Mani nemekl&ja, un atklaju Sevi tadiem, kas péc Manis nevaicaja. Bet par Isra€lu vins saka:
augu dienu Es Savas rokas turgju izplestas pret tautu, kas bija nepaklausiga un spitiga.

P&c visa ta es jautaju: vai Dievs Savu tautu ir atstimis? Nepavisam ne. Jo arT es esmu israélietis,
Abrahama dzimuma, Benjamina cilts. Dievs nav atstimis Savu tautu, ko Vin$ jau iepriek§ bija
izredzgjis. Jeb vai juis nezinat, kas rakstits par Eliju, ka vin$ apstdz Israglu Dievam: Kungs, Tavus
pravieSus vini ir nokavusi, Tavus altarus izpostijusi, ta ka es viens esmu palicis, un nu tie ttko p&c manas
dzivibas. Bet ko vinam atbild Dieva balss: Es esmu Sev atlicinajis septinus tiiksto$us, kas savus celus

8 D: Juda, Juda!
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nav locTjusi Baala prieksa! Gluzi tapat art §ini laika ir palicis pari mazs atlikums péc Z€lastibas. Bet, ja
pec Z&lastibas, tad vairs ne no darbiem, citadi Z€lastiba vairs nebtitu z€lastiba. Kas no ta izriet? P&c ka
Israels tiecas, to vin$ nav sasniedzis, tikai Dieva izveletie to ir sasniegusi, bet pargjo sirdis ir tikuSas
apcietinatas, ka ir rakstits: Dievs viniem devis truluma garu, acis, lai tie neredz&tu, un ausis, lai tie
nedzirdetu, [idz pat Sai dienai. Un Davids saka: vinu bagati klatais galds viniem klis par slazdu un cilpu,
par kriSanas un soda iemeslu. Vinu acis tiks aptumsotas, ka vini vairs neredzes, un vinu muguras bis
saliektas vienumer.

Es jautaju talak: vai vini paklupusi, lai ietu boja? Nebiit ne. Ar vinu apgrécibu pestiSana nakusi
pie paganiem, lai vinus mudinatu uz sacensibu. Bet, ja jau vinu apgréciba ir pasaulei ieguvums un vinu
iztrikums — ieguvums paganiem, cik daudz vairak vinu pilnais skaits. Jums es to saku, paganiem. Ta ka
esmu paganu apustulis, es turu goda savu darbu, cerédams mudinat uz sacensibu savus ciltsbralus un
dazus vinu starpa glabt. Jo, ja jau vinu atmeSana devusi pasaulei salidzinasanu, ko citu dos vinu
pienemSana ka dzivibu mirusSiem? Ja jau pirmais guvums ir svéts, tad arT visa mikla, un, ja sakne ir
sveta, tad arT zari. Bet, ja nu dazi zari izlauzti un tu, meZa ellaskoka atvase biidams, esi uzpotéts vinu
vieta un dabijis dalu pie ellaskoka saknes un taukuma, tad nelielies zaru prieksa; bet, ja lielies, zini: ne
tu nesi sakni, bet sakne nes tevi! Tu varbut iebildisi: zari izlauzti, lai es tiktu uzpotets. Pareizi, savas
neticibas dg] tie izlauzti, bet tu turies ar savu ticibu. Tapec neesi iedomigs, bet pilns bijibas! Jo, ja Dievs
nav taupijis dabigos zarus, vin$ arT tevi netaupis! Redzi Seit kopa: Dieva laipnibu un bardzibu! Bardzibu
pret tiem, kas kritusi, laipnibu pret tevi, ja tu tikai paliksi uzticigs Sai laipnibai; citadi arT tevi izcirtis!
Vini turpretim, ja vini nepaliks sava neticiba, tiks iepotgti. Jo Dievs vinus spgj atkal iepotét. Jo, ja tu no
sava dabiga celma, meza ellaskoka, esi izcirsts un pret savu dabu esi iepotéts darza ellaskoka, cik daudz
vieglak Sie, kas pec savas dabas jau vinam pieder, var tikt iepotéti sava pasu el]askoka®!

Es jus, brali, negribu atstat nezina par $o noslépumu, lai jis neklitu pasgudri, proti, ka vienai
Isragla dalai sirds tikusi nocietinata, lidz kamér pasaules tautas visa pilniba biis iegajusas. Un ta viss
Israels tiktu glabts, jo ir rakstits: no Cianas nak Glabgjs, Vins noversis bezdievibu no Jekaba. Un §1 biis
Mana deriba ar viniem, kad Es dz&siSu vinu grékus. P&c evangglija vini ir ienaidnieki jasu dél; bet pec
izveles — Dieva miloti tévu dél. Jo neatcelamas ir Dieva z€lastibas davanas un Vina aicinajums. Jo, ka
jus kadreiz esat bijusi nepaklausigi Dievam, bet tagad vinu nepaklausibas d€] esat piedzivojusi z€lastibu,
gluzi tapat vini tagad kluvusi nepaklausigi jisu apz€loSanas laba, lai p&c tam pasi tiktu apz€loti. Ta
Dievs it visus paklavis nepaklausibai, lai par visiem apze€lotos. Kads Dieva bagatibas, gudribas un
atzinas dzilums! Cik neizprotamas Vina tiesas un cik neizdibinami Vina celi! Kas gan ir izpratis Dieva
pratu, kas ir bijis Vipa padoma devgjs? Jeb kas Vinam ko ieprieks§ devis, par ko naktos atmaksa? No
Vina, caur Vinu, uz Vinu visas lietas. Vinam lai gods miizigi! Amen.

Es jums lieku pie sirds, brali, Dieva z&lsirdibas varda nodot sevi pasus par dzivu, svétu Dievam
patikamu upuri®, ta lai ir jisu gariga kalpo$ana. Un netopiet Sai pasaulei Iidzigi, bet parvértieties,
atjaunodamies sava gara, lai pareizi saprastu, kas ir Dieva griba: to, kas ir labs, ttkams un pilnigs. Tad nu
es ieteicu ikvienam starp jums tas Z€lastibas varda, kas man dota: netiekties pari noliktam, bet censties
sevi apvaldit saskana ar to ticibas méru, ko Dievs katram pieskiris. Jo, kA mums viena miesa ir daudz
loceklu, bet ne visiem locekliem ir vienads uzdevums, tapat més daudzi kopa esam viena miesa Kristi,
bet sava starpa visi esam locekli. Kad nu mums, p&c mums pieskirtas z€lastibas, ir dazadas davanas, tad
lai tas, ja tas ir pravies$a spejas, izpauzas saskana ar ticibas méru, kalpoSanas sp&jas — kalpoSana, sp&jas
macit — macisana; pamaciSanas sp&jas — pamaci$ana, kas dod no sava, lai to dara vientiesigi, kas valda,
lai dara to riipigi, kas strada Z&lsirdibas darbu, lai dara to ar prieku.

Jusu milestiba lai ir neliekulota. Nistiet to, kas launs, piekerieties tam, kas labs. Bralu milestiba
jusu starpa lai ir sirsniga. Centieties cits citu parspét savstarpgja ciena. Sava darba neesiet kiitri, esiet
dedzigi gara, gatavi kalpot Tam Kungam, priecigi ceriba, pacietigi bedas, neatlaidigi savas lugSanas.
Palidziet svetajiem vinu vajadzibas, centieties paradit viesmilibu! Svétijiet tos, kas jis vaja, svétijjiet un
nenoladiet! Priecajieties ar priecigajiem, raudiet ar tiem, kas raud. Turiet vienadu pratu cits pret citu,
neesiet iedomigi, bet sniedziet roku zemajiem! Neliecieties pasi gudri esam. Neatmaksajiet nevienam
launu ar launu, domajiet par to, ka varat labu darit visiem cilvékiem. Ja iesp&jams, no savas puses, turiet
mieru ar visiem cilvékiem. Neatriebieties pasi, milie, bet atstajiet vietu Dieva dusmibai, jo ir rakstits:
Man pieder atrieb$ana, Es atmaksasu, saka Tas Kungs. Bet, ja tavs ienaidnieks ir izsalcis, pa&dini vinu;
ja tas cies slapes, dod vinam dzert. Ta daridams, tu uz vina galvas sakrasi kv€lojosas ogles. Launums lai
tevi neuzvar, bet pats uzvari launu ar labu!

8 D: Runa ir par 7idiem.
8 E: Visi kristiesi ir ebreju Dievam tikams upuris.
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Ikviens lai ir paklausigs varam, kas valda. Jo nav valsts varas, ka vien no Dieva, un tas, kas ir, ir
Dieva ieceltas. Tatad tas, kas pretojas valsts varai, sacelas pret Dieva iestadijumu.®’ Bet tie, kas sacelas
pret to, pasi sev sagada sodu. Jo valditdji nav bistami labam darbam, bet launam. Tu negribi bities valsts
varas, labi, dari to, kas labs, tad tu sanemsi vinas uzslavu, jo ta ir Dieva kalpone tevis laba. Bet, ja tu dari
launu, tad bisties; ne velti ta nes zobenu, jo ta ir Dieva kalpone, atrieb&ja un soda nesgja tam, kas dara
launu. Tadel nepieciesami tai paklausit ne vien soda dgl, bet ar1 sirdsapzinas d€]. Tapéc maksajiet ari
savas nodevas: vini, kas uz to raugas, ir Dieva kalpi. Dodiet katram, kas vinam pienakas: nodevas, kam
nakas nodevas, muitu, kam nakas muita, bijibu, kam nakas bijiba, cienu, kam nakas ciena.

Nepalieciet nevienam neko parada ka vienigi, ka jiis cits citu milat. Jo, kas otru mil, tas ir
piepildijis bauslibu. Jo bausli: tev nebiis parkapt laulibu, tev nebiis nokaut, tev nebis zagt, tev nebiis
iekarot un ja vel ir kads cits bauslis, sanemami kopa §ini varda, proti: mili savu tuvako ka sevi pasu.
Milestiba tuvakajam launu nedara: tatad bauslibas piepildijums ir milestiba.

To darait, saprazdami $o laiku, ka jums pienakusi stunda celties no miega. Jo tagad misu
pestiSana ir tuvak neka toreiz, kad kluvam ticigi. Nakts driz bus pagajusi, diena ir tuvu: tapec noliksim
tumsibas darbus un t€rpsimies gaismas brunas. Dzivosim cienigi, ka diena to prasa, nevis dzir€s un
skurbuma, izvirtiba un izlaidiba, kildas un naida, bet lai jusu brunas ir Kungs Jézus Kristus, un nelutiniet
miesu, lai nekristu karibas.

Pienemiet tos, kas ticiba v&l vaji, un netiesajiet vinu domas. Cits sava ticiba &d visu, bet cits nav
tik stiprs un &d tikai darzaugus. Tas, kas &d, lai nenicina to, kas ne&d; bet tas, kas need, lai netiesa to, kas
&d visu. Jo Dievs vinu pienémis. Kas tu tads esi, ka tu tiesa cita kalpu? Vin$ stav vai krit savam
Kungam. Un vins staves, jo vina Kungs spg&j vinu stiprinat. Dazs ievéro vienu dienu vairak par otru, dazs
turpretim visas dienas tur vienadas: ikviens lai pilnigi turas sava parlieciba! Tas, kas kadu dienu seviski
ievero, to ievero Tam Kungam par godu un, kas ko &d, &d to Tam Kungam par godu, jo vins$ par to
pateicas Dievam. Bet arT tas, kas ne€d, to dara Tam Kungam par godu, jo ari vin$ pateicas Dievam. Jo
neviens miisu starpa nedzivo sev paSam, un neviens nemirst sev pasam. Jo, ja dzivojam, dzivojam savam
Kungam un, ja mirstam, mirstam savam Kungam. Tatad, vai dzivojam, vai mirstam, m&s piederam
savam Kungam. Jo tade] Kristus ir miris un dzivs tapis, lai biitu Kungs par mirusiem un dziviem. Bet ka
tad tu tiesa savu brali? Jeb arT: kapéc tu nicini savu brali? Mg&s tacu reiz visi stavésim Dieva soga krésla
prieksa! Jo ir rakstits: tik tieSam, ka Es dzivoju, saka Tas Kungs, Mana prieksa lieksies visi celi, un visas
meles atzisies Dievam. Tatad ikviens no mums atbildés Dievam par sevi.

Tapec netiesasim vairs cits citu, bet labak spriediet, ka netopat bralim par piedauzibu vai par
iemeslu vina kriSanai. Es zinu un esmu parliecinats Kunga Jézii, ka nekas nav neskists pats par sevi:
vienigi tam, kas doma, ka tas neskists, tam tas neskists. Bet, ja tavs bralis €diena d&| ir noskumis, tad tu
vairs nestaiga milestiba. Neved ar savu €dienu posta to, par ko Kristus ir miris. Tad lai nu tas, kas jums
tas labais, netop par zaimiem! Jo Dieva valstiba nav €$ana un dzerSana, bet taisniba, miers un prieks
Svetaja Gara. Tad nu tas, kas $ints lietas kalpo Kristum, ir Dievam tikams un cienijams cilvéku starpa.
Tapeéc mes dzenamies p&c miera un pec ta, lai cits citu celtu ticiba. Neposti Dieva darbu &diena d&l! Viss
gan ir $kists par sevi, bet cilvekam, kas €zdams apgrécinajas, tas ir par launu. Tapéec ir labak ne€st galu
un nedzert vinu, nedz ar1 ko citu darit, kas brali apgrécina. Tu paturi savu ticibu, kas tev ir, Dieva
priek3a. Svetigs tas, kas sevi netiesa taja, ko atzist par labu.® Bet tas, kas Saubidamies &d, ir jau nosodits,
jo tas to nedara ticiba. Bet viss, kas nenak no ticibas, ir gréks.

Bet mums, kas esam stipri, pienakas nest to vajibas, kas nav tik stipri, nedzivojot par patik§anu
sev paSiem. Ikviens misu starpa lai dzivo par patiku savam tuvakajam, vinam par labu, lai to celtu. Jo
arT Kristus nav dzivojis par patik§anu Sev pasam, bet ka rakstits: to zaimi, kas Tevi apsmgja, kritusi uz
Mani. Jo viss, kas ieprieks rakstits, rakstits miisu pamacibai, lai més, izturigi budami b&das un iepriecu
smeldami Rakstos, iegiitu ceribu. Bet Dievs, no ka nak izturiba un ieprieca, lai jums dod vienadu pratu
sava starpa Kristl J&zi, lai jis vienpratigi viena mute slavétu Dievu, musu Kunga Jezus Kristus Tevu.

Piepemiet cits citu, ka arT Kristus mis ir piep€mis Dievam par godu. Es gribu sacit: Kristus ir
kluvis par kalpu apgraizitajiem® Dieva patiesibas dgl, lai apstiprinatu teviem dotos solfjumus, lai citas
tautas slavétu Dievu par Vina Z€lastibu, ka ir rakstits: tapec es Tevi slavesu tautu starpa un dziedasu
Tavam Vardam. Un citur: priecajieties, jiis tautas, kopa ar Vipa tautu. Un vEl: slavgjiet To Kungu,
pasaules tautas, un uzgavil&jiet Vinam, visi laudis! ArT Jesaja vél saka: naks Isaja atvase un celsies kads,
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lai valditu par tautam, uz Vinu tautas liks savu ceribu. Bet ceribas devgjs Dievs lai piepilda jiis ar visu
prieku un mieru ticiba, lai jus klttu bagati ceriba Svéta Gara speka.

Bet es pats, mani brali, es par jums esmu parliecinats, ka jiis pasi jau esat krietni, apveltiti ar visu
atzinu un spgjigi cits citu pamacit. Varbiit es mazliet pardrosi jums esmu rakstijis, gribédams jums visu
to atgadinat tas z€lastibas varda, ko Dievs man devis, lai es, biidams Kristus Jézus kalps citam tautam,
pilditu priestera pienakumus pie Dieva evanggélija, lai §Ts tautas kltitu Dievam par patikamu Svéta Gara
svétitu upuri.®® Es teicu sevi laimigu Dieva lietas Jezi Kristi, jo es iedroSinos stastit tikai par to, ko
Kristus darijis caur mani, gan vardos, gan darbos, vezdams pie ticibas citas tautas, Gara speka, varenam
zimém un brinumiem: sakot ar Jeruzalemi, es visapkart lidz pat Illirijjai visur esmu izpildijis savu
uzdevumu, pauzdams Kristus evangéliju. Jo es esmu turgjis par savu godu nest evangéliju tur, kur
Kristus Vards vél nav pazistams, lai neceltu namu uz sveSa pamata, bet ka ir rakstits: redzgs tie, kam
nebija sludinats par Vinu, un naks pie atzinas, kas nebija dzird€jusi.

ST pasa iemesla d&] biezi esmu ticis aizkavéts pie jums nakt. Bet man tagad vairs nav vietas $ajas
zemes, un es jau kop§ daudz gadiem ilgojos pie jums nakt, kad doSos uz Spaniju, tad es ceru, ka cela uz
turieni redz€Su jus, un jis mani vadisit talak uz turieni, kad baisu papriek$ daudzmaz baudijis prieku jiisu
vidil. Bet tagad es eju uz Jeruzalemi nest palidzibu svétajiem. Jo Makedonija un Ahaja 1€émusas sutit
kadu pabalstu nabagiem Jeruzalemes svéto starpa. Ta vinas lémusas, jo vinas ari tiem to parada: jo, ja
citas tautas kluvusas to lidzdalibnieces garigas lietas, vinam savukart nakas kalpot tiem laicigajas. Kad
nu So darbu biisu pabeidzis un So davanu biiSu nodevis vinu rokas, es doSos uz Spaniju, cela
iegriezdamies pie jums. Un es zinu, ka pie jums nonakdams, naksu ar pilnu Kristus svétibu. Es jis ladzu,
brali, misu Kunga Jézus Kristus un Gara milestibas varda, naciet man paliga savas aizliig§anas Dieva
prieksa, ka tieku izglabts no neticigajiem, kas ir Jiideja, un ka svétie Jeruzalemé manu palidzibu uznem
ar labvelibu. Lai es pie jums varétu ierasties ar priecigu sirdi un, ja Dievs to grib&s, kopa ar jums vargtu
atspirgt. Bet miera Dievs lai ir ar jums visiem. Amen.

Jusu gadibai ieteicu Foibu, musu masu, kas kalpo Kenhrejas draudze. Uzpemiet vinu ieks Ta
Kunga, ka svetajiem klajas, un palidziet vinai, ja vinai kada lietd vajadzigs jusu atbalsts: arT vina
daudziem bijusi par aizstavi, arT man paSam. Sveicinait Prisku un Akvilu, mana darba biedrus Kristii
Jezu; vini savu galvu likusi ki1la par manu dzivibu, ta ka viniem ne vien es esmu pateicigs, bet visas
paganu draudzes; arT draudzi vigu nama sveicinait. Sveicinait manu miloto Epainetu, kas ir pirmais
Kristus guvums Azija. Sveicinait Mariju, kas daudz pil&jusies jusu laba. Sveicinait Androniku un
Jiniju, manus ciltsbralus un cietuma biedrus, kas ienem cienigu vietu starp apustuliem un jau pirms
manis bijusi Kristii. Sveicinait Ampliatu, kas man ir mil§ Kristd. Sveicinait manu darbabiedru Krista —
Urbanu un manu milo Stahiju. Sveicinait parbaudito Kristus macekli Apellu. Sveicinait tos, kas pieder
pie Aristobula saimes laudim. Sveicinait manu ciltsbrali Herodionu. Sveicinait Narkisa saimes Jaudis,
kas ir musu Kunga. Sveicinait Trifainu un Trifozu, kas strada Ta Kunga darbu. Sveicinait miloto
Persidu, kas daudz piil&jusies Ta Kunga darba. Sveicinait Kunga izredz€to Rufu un vina mati, kas ir art
mangja. Sveicinait Asinkritu, Flegontu, Hermeju, Patrobu, Hermu un bralus, kas atrodas pie viniem.
Sveicinait Filologu, Jiliju, Nereju un vina masu, Olimpu un visus svétos, kas pie viniem. Sveicinait cits
citu ar sveto skiipstu. Jiis sveicina visas Kristus draudzes. Es lieku jums pie sirds, brali, nemiet véra tos,
kas rada SkelSanos un pretestibu tai macibai, ko esat macijusies: vairieties no vigiem! Tadi cilveki
nekalpo miisu Kungam Kristum, bet savam véderam un ar saviem saldajiem vardiem un skaistajam
runam pievil vientiesigo sirdis. Bet jusu paklausiba visiem kJuvusi zinama, tapéc man par jums ir prieks;
bet tikai v€los, lai js butu gudri uz labu, bet vientiesigi uz launu. Bet miera Dievs drizuma samis satanu
apaks jiisu kajam! Misu Kunga Jeézus z€lastiba lai ir ar jums! Jus sveicina Timotejs, mans darba biedrs,
ka arT Lukijs, Jazons un Sozipatrs, mani ciltsbrali. Es, Tercijs, §1s vestules rakstitajs, sveicinu jis Kunga.
Jis sveicina Gajs, mans un visas draudzes nama tevs. Jus sveicina Erasts, pils€tas saimniecibas vaditajs,
un bralis Kvarts. Miisu Kunga Jezus Kristus Z&lastiba lai ir ar jums visiem!

Bet Tam, kas jas var stiprinat, ki to rada mans evangélijs un vestijums par Jézu Kristu, kura
atklajas noslépums, kas miiziem bijis neizpausts,” bet tagad darits zinams un ar pravieSa rakstiem uz

0 E: ...lai $is tautas kfiitu par patikamu upuri Dievam (!). Nu? Vai ta nav atzisanas? Pavils atklati pasaka,
ka kluvis par priesteri nezidiem, lai upurétu §is tautas jiidu dievam! D: (Pat, ja pienem, ka ta — upuréti gan tiek ar1
71di pasi —, atcer€simies adresatu un izvirzisim alternativu hipot€zi, proti, ka Pavils mana zidus.)

%1 E: Ari § ir tada divaina fraze: «noslépums» gan tiek pieminéts, bet nerodas iespaids, ka talakajos vardos
vips$ arT tiktu atklats (jo kas nu tas par noslépumu); paliek iespaids, ka noslépums ta ar1 ir noslépts, un tad tas ir —
kristietibas sludinasanas patiesais mérkis un apstakli.
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Dieva paveli sludinats visam tautam, lai tas paklautu ticibai, — vienigajam visugudrajam Dievam, lai
caur J&ézu Kristu ir gods miizu miizos. Amen.%

2. Pavila pirma véstule korintieSiem

Pavils, pec Dieva prata aicinats Kristus JEzus apustulis, un bralis Sostens Dieva draudzei Korinta,
Jezu Kristt svétitiem, aicinatiem svetajiem un visiem, kas piesauc misu Kunga Jezus Kristus Vardu
visas vietas, tiklab pie viniem, ka pie mums: Z&lastiba jums un miers no Dieva, misu T&va, un Kunga
Jezus Kristus! Es pateicos Dievam vienumér jiisu d€] par z€lastibu, kas jums ir dota Kristt Jez, jo ar
Vinu jis esat kluvusi bagati visas lietas viscaur vardos un atzina, tapéc ka Kristus liecibai ir likti stipri
pamati jisu vidi, tade] jums netrikst nevienas davanas, un jiis sagaidat miisu Kunga Jézus Kristus
paradiSanos. Vins jus ar1 darTs stiprus [idz galam, nevainojamus miisu Kunga Jezus Kristus diena. Dievs
ir uzticigs, kas jiis aicindjis Sava D&la Jezus Kristus, miisu Kunga, sadraudziba.

Bet es jiis, brali, pamacu miisu Kunga Jeézus Kristus Varda, lai jusu starpa biitu vienpratiba un
neceltos SkelSanas, bet lai jis visi pilnigi vienoti stavetu viena prata un viena doma. Jo man par jums,
mani brali, ir pienakusas zinas no Hloes nama laudim, ka jtsu starpa ir kildas. Es gribu teikt to, ko pie
jums visur dzird runajam, viens saka: es turos pie Pavila, otrs: es pie Apolla, tresais: es pie Kéfas, bet
ceturtais: es pie Kristus. Vai tad Kristus ir dalits? Vai tad Pavils ir par jums krusta sists? Jeb vai jis esat
kristiti uz Pavila vardu? Paldies Dievam, ka es pie jums cita neviena neesmu kristijis ka vien Krispu un
Gaju; ta neviens nevar teikt, ka jis esat kristiti uz manu vardu. Es gan kristfju ari Stefanas namu, bet
neatceros, vai vél kadu citu butu kristijis. Jo Kristus mani nav sttijis kristit, bet evangéliju sludinat, ne
gudriem vardiem, lai Kristus krusts nepaliktu bez satura.

Jo vésts par krustu ir gekiba tiem, kas paziid, bet mums, kas topam izglabti, tas ir Dieva speks®.
Jo ir rakstits: Es samaitasu gudro gudribu un likSu kauna pratnieku pratu. — Kur paliek gudrie? Kur
rakstu macitaji? Kur §Ts pasaules vardu meistari? Vai tad Dievs nav parvertis pasaules gudribu gekiba®*?
Jo, kad pasaule ar savu gudribu Dievu Vina gudriba neatzina, tad Dievam labpatika izglabt ticigos ar
gekigu sludinasanu®. Judi prasa zimes, un grieki mekle gudribu. Bet més sludinam Kristu, krusta sisto,
kas judiem apgréciba un paganiem gekiba, bet tiem, kas aicinati, tiklab judiem, ka griekiem, Dieva speks
un Dieva gudriba. Jo Dieva gekiba ir gudraka neka cilveki, un Dieva nespéks ir stipraks neka cilveéka.
Raugait, brali, savus aicinatos, nav tur ta¢u daudz pasaules gudro, nav daudz vareno, nav daudz augsti
dzimusSo. Bet, kas gekigs pasaulé, to Dievs ir izredzgjis, lai liktu kauna gudros®; un, kas nespécigs
pasaulé, to Dievs ir izredzgjis, lai liktu kauna stipros®’; un, kas pasaulé zems un nicinats un kas nav
nekas®, to Dievs ir izredzgjis, lai iznicinatu to, kas ir kas®; lai nekas, kas ir miesa, nelielas Dieva
prieksa. Pateicoties Vinam, esat jus vieniba ar Kristu Jezu, kas mums kluvis par Dieva gudribu, par
taisnibu, par dzives svétumu un pestiSanu, lai bitu, ka ir rakstits: kas lielas, tas lai lielas ar To Kungu.

Un ta ar es, pie jums nakdams, nenacu ar augstu valodu vai gudribu, nesdams jums Dieva liecibu.
Jo es jusu starpa negrib&ju neko citu zinat ka vien JEzu Kristu un to pasu krusta sistu. Un es ierados pie
jums nespéka, baileés un liela nedrosiba. Un mana runa un mana sludinaSana nenotika parliecinoSos
gudribas vardos, bet gara un spéka izpausmg, lai jlisu ticiba nebiitu pamatota cilvéku gudriba, bet Dieva
speka. 1%

Gudribu arT mes sludinam, bet pilnigajiem, ne §1s pasaules gudribu, ne ar1 §1s pasaules valdnieku
gudribu, kas lemti iznicibai, bet més sludinam Dieva gudribu noslépuma, apslépto gudribu, ko Dievs

92 D: No sacita — jateic, visai neskaidra — var secinat, ka jabiit vél kadiem tekstiem. Un noslépums — vai tik
tas nav par Jézus upuri, kas tika nests ar JEzus pasa zinu!

9 E: Mums, ebrejiem, kristietiba ir Dieva spéks, jo ta ir gekiba, domata prieks tiem, kas lemti izzuSanai.

% E: No 7idu svétas macibas iztaisidams kristietibu.

% E: Nu, § jau ir gandriz vai «zelta atslédzina» — tada fraze, kuru ir iespéjams interpretét tikai sisttma E.
«Dievam labpatika izglabt ticigos ar gekigu sludinasanux». Zidus izglaba kristietibas sludinasana nezidiem — tada ir
Sts frazes interpretacija sisttma E. Bet kada ir interpretacija sisttma C? D: (Varétu atsaukties uz mazliet vélak
izteikto maksimu «Ticu, jo tas ir absurdi» — kristietiba ka ar&ji nepraktiska sist€éma vargtu Pavila laikos but zakata
ka gekiba, un $o parmetumu vin$ arT mégina atspékot. Un vél. Ja, §1 pasaza ir divdomiga — bet, ja pienemam, ka
viss Pavila izteiksmes veids balstas uz alegorijam, kap&c gan Seit janolasa tiesa nozime?)

% E: «.grieki meklg gudribu..»; kristietiba liks kauna gudros (griekus), kad vini to piepems.

% E: Romiesus.

% E: Ebreji.

% E: Griekus un romieSus.

100 E: Ta nu tas bija, bet kapéc to stasta tas, kur$ svéti tic Jezum ka Dieva delam, bet nevis tikai izliekas?
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paredzgjis no miiZzibas laikiem, lai mus celtu goda. To nav atzinis neviens §is pasaules valdnieks; jo, ja
tie to biitu atzinusi, tad tie nebiitu krusta situsi godibas Kungu. Bet ta ir, ka rakstits: ko acs nav redzgjusi
un auss nav dzirdgjusi un kas neviena cilvéka sirdi nav nacis, to Dievs ir sagatavojis tiem, kas Vinu mil.
— Mums Dievs to ir atklajis ar Savu Garu, jo Gars izdibina visas lietas, arT Dieva dzilumus. Jo kurs§
cilvéks zina, kas ir cilvéka, ka vien cilveka gars, kas ir vina. Tapat arT neviens nespgj izprast to, kas ir
Dieva, ka vien Dieva Gars. Bet més neesam dabiijusi pasaules garu, bet to Garu, kas nak no Dieva, lai
saprastu, ko Dievs mums davajis. To mes nerunajam ar cilvécigas gudribas vardiem, bet ar vardiem, ko
Gars maca, garigas lietas garigi apspriezdami. Miesigais cilveks nesatver to, kas nak no Dieva Gara; jo
tas vinam ir gekiba, vin$ to nevar saprast, jo tas ir garigi apspriezams. Garigais cilveks izdibina visas
lietas, bet vinu pasu neviens neizdibina. Jo kas ir atzinis Ta Kunga pratu, lai Vinam varétu dot padomu?
Bet mums ir Kristus prats.

Ar jums, brali, es nevarju runat ka ar garigiem, bet ka ar miesigiem cilvékiem, ka ar bé&rniem
Kristd. Es jums devu pienu un ne smagu baribu. To jis nevargjat panest, ari vél tagad nevarat. Jo jis vél
esat miesigi. Kamer jusu starpa naids un kildas, vai tad neesat miesigi un vai nedzivojat ka §is pasaules
cilveki? Jo, kad viens saka: es turos pie Pavila, bet otrs: es pie Apolla, — vai tad neesat miesigi? Kas tad
ir Apolls, un kas ir Pavils? Tik kalpi, ar kuru palidzibu jis kluvat ticigi, ikviens ta, ka Tas Kungs vinam
devis. Es destiju, Apolls aplaistija, bet Dievs deva speku augSanai. Tamdel nav cildinams ne destitajs, ne
laistitajs, bet Dievs, kas audze. D&stitajs un laistitajs — abi sader kopa un katrs dabiis savu algu, p&c sava
darba. Jo més esam Dieva darba biedri, jiis esat Dieva aramais tirums, Dieva celtne. P&c Dieva dotas
7€lastibas es ka gudrs namdaris liku pamatu, bet cits cel uz ta eku. Bet katrs lai pieliiko, ka vins to cel. Jo
citu pamatu neviens nevar likt ka to, kas jau ir likts, proti, JEzus Kristus. Bet, ja kas cel uz $a pamata
zeltu, sudrabu, dargakmenus, koku, sienu vai salmus, katra darbs tiks redzams: tiesas diena to atklas, jo
ta paradisies ar uguni, un, kads kura darbs ir, to uguns parbaudis. Ja kada darbs, ko tas uzcélis, paliks, tas
dabts algu; ja kada darbs sadegs, tam bils jacies, bet vins pats tiks izglabts, bet ta ka caur uguni. Vai jiis
nezinat, ka jiis esat Dieva nams un ka Dieva Gars jiisos majo? Ja kas Dieva namu samaita, to Dievs
samaitas; jo Dieva nams ir svéts, tas jus esat. Lai neviens sevi nepievil! Ja kas jiisu starpa tur sevi par
gudru §is pasaules lietas, tam jatop gekim, lai tas klatu gudrs. Jo §is pasaules gudriba ir Dieva prieksa
gekiba.l% Jo ir rakstits: Vins satver gudros vinu viltiba, un atkal: Tas Kungs pazist gudro domas, ka tas
ir tuksas. — Tamdgél neviens lai nelielas ar cilvékiem. Jo viss ir jisu. Vai tas batu Pavils, vai Apolls, vai
Kefa, vai pasaule, vai dziviba, vai nave, vai tagadgjas vai nakamas lietas, viss jums pieder. Bet jiis
piederat Kristum un Kristus Dievam.

Ta lai ikviens uz mums skatas ka uz Kristus kalpiem un Dieva noslépumu namturiem. No
namturiem galvenam kartam prasa, ka tie blitu uzticami. Bet ta man ir maza lieta, ka jiis mani tiesajat vai
kada cilveku tiesa; es neesmu ari pats sev tiesnesis.!®? Es gan neka neapzinos, bet tadel v&l neesmu
taisnots, mans tiesnesis ir Tas Kungs. Tatad netiesajiet priekslaikus, tickams Tas Kungs atnaks; Tas ar1
cels gaisma, kas bija apslépts tumsiba un atklas sirzu nodomus, un tad ikvienam biis sava uzslava no
Dieva. Bet to, brali, es esmu attiecingjis uz sevi un uz Apollu, jiasu labad, lai jis pie mums macaties
nepacelties par to, kas ir rakstits, lai jiis viena cilvéka del neuzpuSaties pret citu. Ar ko tu esi paraks? Kas
tad tev ir, ko tu nebuitu sanemis? Bet, ja tu esi sanemis, kapéc lepojies, it ka nebiitu sanemis? Jis jau gan
esat tapusi bagati un sakusi valdit bez mums. Kaut jiis valditu, ka arT més ar jums kopa varétu valdit.
Man $kiet, ka Dievs nolicis ms, apustulus, par pédgjiem, it ka navei nolemtus. Jo m&s esam kluvusi par
izsmieklu pasaulei, engeliem un cilvékiem. M&s esam geki Kristus dél, bet jus gudri Kristd; més
nespécigi, bet jus stipri; jUis cientti, bet m&s nicinati. L1dz Sai stundai mes cieSam badu un slapes, esam
pliki un vajati, bez pajumtes. Un més griiti stradajam savam rokam. Mis lama, un m&s svétfjam; mis
vaja, un mes pacie$am; mis zaimo, un mes iepriecinam. M&s esam kluvusi ka par atkritumiem pasaulg,
kajam minami visiem I1dz $ai dienai.

To rakstu jums, nevis jis apkaunodams, bet pamacidams ka savus milus bernus. JebSu jums bitu
desmit tikstoSi pamacitaju Kristd, tad tomér jums nav daudz tévu; jo es jis esmu, evangéliju
sludinadams, dzemdinajis Kristt Jezu. Tagad jus pamacu: sekojiet manai priekSzimei! Tade| es pie jums
sitfju Timoteju, kas ir mans milais un uzticigais beérns Ta Kunga darba, tas jums atgadinas manus
Kristus dotos noteikumus, ka es visur macu katra draudzg. DaZi uzpituSies, es nenakSot pie jums. Bet es
driz naksu pie jums, kad tas biis Ta Kunga prats, un gribu redz&t uzpttusos — ne vinu vardus, bet vinu
speku. Jo Dieva valstiba nav vardos, bet speka. Ko jis gribat? Vai lai es pie jums naku ar riksti vai ar
milestibu un 1€npratibu?

101 D: Te, $kiet, ir alegorijas atsléga.
192 D: Nu, re — atkal un atkal tas pats taisno$anas motivs!
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Stasta par netiklibu jusu starpa un vél par tadu, kada nav sastopama pat paganu starpa. Tur kads
dzivo ar sava t€va sievu. Un jiis v€l esat uzpiituSies, kur vajadzg€ja biit noskumusSiem, lai tas, kas to
darfjis, tiktu izmests no jusu vidus. Kaut gan miesigi taluma, bet gara pie jums, es it ka klatbiidams esmu
jau nolémis par to, kas ta noziedzies: ka mes, jis un mans gars, sanakam kopa Kunga Jezus Varda un
vinu nododam ar masu Kunga Jézus spéku satanam miesas Samaitasanai, lai gars tiktu izglabts Ta
Kunga diena. Jisu lieliSanas nav laba. Vai nezinat, ka maz rauga saraudze visu miklu? Izméziet veco
raugu, lai esat jauna mikla! Jiis tacu esat neraudzeti; jo armT miisu Pasha jérs ir par mums upuréts —
Kristus. Tad svingsim svétkus ne ar veco raugu, ne ar lJaunuma un netikumibas raugu, bet ar skaidribas
un patiesibas neraudzetajam maiz€m. Es jums rakstiju sava veéstul€, lai nebiedrojaties ar netikliem. Es
nedomaju — vispar ar §1s pasaules netiklajiem vai mantrauSiem, vai laupitajiem, vai elku kalpiem; tad jau
jums vajadz&tu aiziet no Sis pasaules. Bet es rakstiju jums nebiedroties ar tadu brali, kas gan saucas par
brali, bet patiesiba ir netikls vai mantrausis, vai elku pieliidzgjs, vai zaimotajs, vai dz&rajs, vai laupitajs;
ar tadu jums nebts kopa pat ne &st. Kada man dala tos tiesat, kas ara? Vai jums nav jatiesa tie, kas ieksa?
Tos, kas ara, Dievs sodis. Izmetiet ara Jauno no sava vidus!

Ja jums citam pret citu ir kada stidziba, vai tad jagriezas pie netaisno tiesas un ne pie sveto tiesas?
Jeb vai jus nezinat, ka svetie tiesas pasauli? Ja tad nu jiis esat pasaules tiesnesi, vai tad jis nebiitu cienigi
iztiesat vismazakas lietas? Vai nezinat, ka més tiesasim engelus? Kamdg] tad gan nevar€tu iztiesat
laicigas lietas? Ja jums ir stidzibas par laicigam lietam, vai tad jus iecelat tadus par tiesneSiem, kas nav
cieniti draudze? To es saku jums par apkaunosanu. Vai tad jiisu vidi nebiitu neviena pratiga vira, kas
bralu starpa var€tu tiesu spriest? Bet bralis iet tiesaties ar brali, un tad vél pie neticigajiem. Jau ta nav
laba lieta, ka jlsu starpa vispar tiesajas. Kadel jas labak nepacie$at netaisnibu? Kadgé] jias labak
nepanesat parestibu? Bet jiis darat netaisnibu un parestibu un to vél braliem. Jeb vai jis nezinat, ka
netaisni neiemantos Dieva valstibu? Nepievilieties! Ne netikli, ne elku kalpi, ne laulibas parkapgji, ne
malakil®®, ne virieSu piegulétaji, ne zagli, ne mantrausi, ne dzeraji, ne zaimotaji, ne laupitaji neiemantos
Dieva valstibu. Un dazi no jums bija tadi. Bet jiis esat nomazgati, jiis esat sveti kluvusi, jis esat taisnoti
Kunga Jézus Kristus Varda un miisu Dieva Gara.

Viss man ir atlauts, bet ne viss der. Viss man ir atlauts, bet nekas nedrikst mani kalpinat. Bariba
veéderam, un vEders baribai. Bet Dievs abus iznicinas. Miesa nav netiklibai, bet Tam Kungam, un Tas
Kungs miesai. Dievs ir To Kungu uzmodinajis, un Vin$ uzmodinas arT miis ar Savu speku. Vai nezinat,
ka jusu miesas ir Kristus locekli? Vai tad lai es padaru Kristus loceklus par netikles locekliem?
Nemiizam ne! Jeb vai nezinat, ka tas, kas biedrojas ar netikli, ir viena miesa ar to? Ir sacits: tie abi biis
viena miesa. — Bet, kas turas pie Ta Kunga, ir viens gars ar Vinu. Sargaities no netiklibas! Katrs cits
greks, ko cilveks dara, paliek arpus miesas, bet, kas netiklibas gréku dara, gréko pie savas pasa miesas.
Jeb vai jiis nezinat, ka jlisu miesa ir Svéta Gara majoklis, kas ir jisos un ko jus esat san€musi no Dieva,
un ka jiis nepiederat sev paSiem? Jo jus esat dargi atpirkti. Tad nu pagodiniet Dievu ar savu miesu!

Bet attieciba uz to, ko man rakstijat, — cilvékam ir labi sievu neaizskart. Bet netiklibas novérsanas
laba lai katram ir sava sieva un katrai sievai savs virs. Virs lai izpilda savu pienakumu pret sievu un
sieva pret viru. Sievai nav noteikSana par savu miesu, bet viram; un tapat viram nav noteik§ana par savu
miesu, bet sievai. Neatraujieties viens otram, ka vien uz kadu laiku p&c pasu vienoSanas, lai atrastu laiku
Dieva lugSanai, un tad turieties atkal kopa, lai satans jus nekardinatu jiisu nesavaldibas dg]. Bet to es
saku piekapdamies un ne pavéledams. Bet es gribetu, lai visi cilveki biitu ka es; tomér tur katram ir sava
Dieva dota davana, vienam tada, otram citada. Bet neprec€tiem un atraitném es saku: ir labi, ja tie paliek
tadi ka es. Bet, ja tie nevar atturéties, tad lai dodas lauliba, jo labak iedoties lauliba neka kaist kariba. Bet
laulatiem es pavelu, tomér ne es, bet Tas Kungs: sievai neSkirties no vira, un, ja ta ir atSkirusies, tad tai
palikt neprecétai vai izligt ar savu viru; un viram neatstumt sievu. Bet par€jiem saku es, ne Tas Kungs:
ja kadam bralim ir neticiga sieva un ta v€las ar vinu kopa dzivot, tad vinam to nebiis atstumt. Un, ja
kadai sievai ir neticigs virs un tas v€las ar vinu kopa dzivot, tad vinai to nebis atstumt. Jo neticigais virs
ir svetits caur sievu, un neticiga sieva ir svétita caur viru; jo citadi jisu b&rni biitu neskisti, bet tagad tie
ir sveti. Ja neticigais Skiras, lai tas Skiras; tada gadijuma bralis vai masa nav saistiti; jo uz mieru Dievs
mas ir aicingjis. Ka tu, sieva, zini, vai varési izglabt savu viru? Jeb ka tu, virs, zini, vai varési izglabt
savu sievu?

Tik katrs lai dzivo ta, ka Tas Kungs tam pieskiris vina dalu un ka Dievs kuru ir aicinajis. To es ta
noteicu visas draudzEs. Ja kads aicinats, biidams apgraizits, lai to neslépj. Ja kads aicinats ka
neapgraizits, lai netiek apgraizits. ApgraiziSana vai neapgraiziSana par sevi nav nekas, bet galvenais ir
Dieva baus]u pildisana. Ikviens lai paliek tai stavokli, kura tas aicinats. Ja esi aicinats, vergs bidams,

103 Burtiski: mikstie; prieka zeni (piezime mana Bibeles eksemplara —V.E.).
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neskumsti par to! Bet, ja vari klut brivs, tad labak klaisti. Jo, kas ir aicinats par Ta Kunga macekli, vergs
btudams, tas ir Ta Kunga atbrivots; tapat, ja kas aicinats, brivs budams, tas ir Kristus vergs. Jiis esat dargi
atpirkti, netopiet par cilveku vergiem. Katrs, brali, lai paliek tai stavoklt Dieva prieksa, kura tas aicinats.

Bet, kas attiecas uz jaunavam, tur man nav miisu Kunga pavéles; es izsaku tikai savas domas ka
tads, kam Tas Kungs pieSkiris Sava zelastiba uzticibu. Ta man Skiet, ka tagadgja bédu laika ir cilveékam
labi palikt tapat. Ja esi jau saistijies ar sievu, nemekl€ $kirSanos; ja esi bez sievas, nemeklé sievu. Bet, ja
tu arT dodies lauliba, tas nav gréks, un, ja jaunava dodas lauliba, ta negréko; tadiem savas miesas b&das
gan bils, bet es jiis grib&tu saudzet. Bet to, brali, es saku: laiks ir 1ss. Tadel turpmak precétie lai ir ka
neprecéti; un kas raud, ka tadi, kas neraud; un kas priecajas, ka tadi, kas nepriecajas; un kas perk, ka
tadi, kas to negrib paturét; un kas So pasauli lieto, ka tadi, kas to nelieto, jo §1s pasaules kartiba paiet. Bet
es gribu, ka juis biitu bez zudiSanas. Neprecétais riipejas par Ta Kunga lietam, ka patikt Tam Kungam.
Bet precétais riipgjas par pasaules lietam, ka patikt sievai: vina sirds ir dalita. Tapat neprecéta un jaunava
rupgjas par Ta Kunga lietam, lai biitu svéta miesa un gara; bet precéta rupé&jas par pasaules lietam, lai
patiktu viram. To es saku jums paSiem par labu, ne it ka gribédams jums apmest cilpu, bet ka jiis godigi
dzivojat un pie Ta Kunga turaties bez mitéSanas. Bet, ja kam Skiet, ka tas nodara parestibu savai
jaunavai, ja ta paliek pari par gadiem, un ja tam ta janotiek, lai vin§ dara, ka grib; vin$ negréko; lai tie
iedodas lauliba. Bet, kas ir noteikts sava sirdi un kam nav vajadzibas, bet ir pietieckosi gribasspeka un art
sirdi nolémis paturét savu jaunavu neprec€tu, tas dara labi. Tatad, kas savu jaunavu izprecina, dara labi,
bet, kas neizprecina, dara labak.'® Sieva ir saistita, kamer vinas virs dzivo. Bet, ja virs ir miris, tad vina
ir briva un var apprecéties, ar ko vélas, bet tikai turoties pie Ta Kunga. Bet svétigaka, péc manam
domam, ta ir, ja ta paliek tapat. Es domaju, ka arT man ir Dieva Gars.

Bet kas attiecas uz elku upuriem, mes zinam, ka mums visiem ir atzina. Atzina dara uzputigus, bet
milestiba cel. Ja kas doma ko atzinis, tas nav vel ta atzinis, ka pienakas. Bet, ja kas Dievu mil, to Dievs
ir atzinis. Attieciba uz elku upuru galas &anu mes zinam, ka nav neviena elka pasaulé un ka nav cita
Dieva ka viens vienigs. Lai gan ir ta saucamie dievi vai debesis, vai zemes virst — jo dievu un kungu ir
daudz, bet mums ir tik viens Dievs, Tévs, no kura visas lietas un kur§ ir miisu ilgu mérkis; un tik viens
Kungs, Jezus Kristus, caur kuru visas lietas, ari mes caur Vinu. Bet ne visos ir atzina. Bet dazi, 1idz §im
vel pieradusi pie elkiem, uzskata to, ko vini &d, par elku upuri, un tas apgana vigu jau ta vajo
sirdsapzinu. Ediens mils netuvinas Dievam; ne més esam sliktaki neg€zdami, nedz labaki &zdami. Bet
pielikojiet, ka §1 jusu briviba netop vajajiem par piedauzibu. Jo, ja kas redzes tevi, kam ir atzina, elku
nama pie galda s€zam, vai tad sirdsapzina nepamudinas to, kas ir vajs$, piedalities elku upuru mielasta?
Tavas atzinas del paziid tas, kas vaj$ ticiba, bralis, par kuru Kristus ir miris. Bet, ja jus ta pret braliem
apgrekojaties un ievainojat vinu sirdsapzinu, tad jus grékojat arT pret Kristu. Tadel, ja €diens ir manam
bralim par apgrécibu, tad es nemiizam galu ne&disu, lai savu brali neapgrécinatu.

Vai es neesmu svabads? Vai es neesmu apustulis? Vai es neesmu Jézu, miisu Kungu, redzgjis'®?
Vai jiis neesat mans darbs miisu Kunga? Ja es citiem neesmu apustulis, tad jums gan, jo jis esat mana
apustula amata zimogs miisu Kunga. Tas ir mans attaisnojums pret maniem apsiidzetajiem%. Vai mums
nav tiesibas &st un dzert? Vai mums nav tiesibas kadu masu nemt par sievu un ar to kopa celot, ka to
dara citi apustuli, arT Ta Kunga brali un Kefa. Jeb vai tikai man un Barnabam vien nebitu tiesibas
nestradat? Kas tad iet kara ar savu maizi? Kas désta vinadarzu un neéd ta auglus? Jeb kas gana lopus un
nebauda vinu piena? Vai es to runaju tikai p&c cilveku domam? Jeb vai to nesaka arT pati bausliba? Jo
Mozus bausliba rakstits: tev nebiis versim, kas min labibu, purnu aizsiet. — Vai tad Dievs te runa par
versiem? Vai Vins to nesaka musu d&|? Jo musu d€] taCu ir rakstits: arajam jaar ceriba, kalgjam jakul
ceriba, ka tani tiks sava dala. — Ja m&s esam jums s€jusi garigo s¢klu, vai tad ta liela lieta, ka sanemam
jusu laicigos auglus? Ja citiem ir tiesibas uz jisu mantu, vai tad ne vairak mums? Bet mes $as tiesibas
neesam lietojusi, més visu panesam, lai Kristus evangélijam nerastos kavekli cela. Vai nezinat, ka tie,
kas kalpo svétnica, partiek no svétnicas, un kas apkalpo altari, sanem savu dalu no altara? Tapat arT Tas
Kungs ir noteicis evangeélija sludinatajiem partikt no evangélija. Bet es to visu neesmu izlietojis. Un es
jums to nerakstu, lai to attiecinatu uz mani. Es gribu labak mirt; to, ar ko es lepojos, man neviens
neatpems. Jo, kad es sludinu evanggéliju, tad man nav ko lepoties; jo man tas jadara. Vai man, ja es

104 E: Pavils, protams, nevargja sludinat kristieSiem pilnigu seksualu atturibu, jo tad vinam praktiski nebiitu
sekotdju. Bet tadu sléptu atturibu vins sludina — un dzimstibu nezidiem vajina.

105 D: Ka paradibu vai tomér, spriezot péc kategoriska tona — ka dzivu cilveku?

106 E: Kas ir Sie apsiidzetdaji? Actmredzot ortodoksalie 7idi. Bet kapéc nezidi-kristiedi ir Pavila
attaisnojums vinu acis? D: (Apsitdzétaji ir tie, kuri zina, ka Jada un Pavils ir viena persona — un saprotams, ka
kristietibas izplatiSanas ir attaisnojums Kristus upuréSanai. Var gan bit arT vienkarsak — Pavils tiek apstdzets par
nestradasanu.)
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nesludinatu evanggliju! Jo, ja es to labpratigi daru, tad man ir alga; bet, ja uz pavéli, tad esmu tikai
amata izpilditajs. Kas tad ir mana alga? Ka es sludinu evanggliju bez maksas un nelietoju savas tiesibas,
ko man dod evangglija sludinasana. Jo, nebiidams atkarigs ne no viena, es brivpratigi paliku visiem par
kalpu, lai p&c iespgjas daudzus mantotu. Judiem esmu tapis ka juds, lai mantotu judus; tiem, kas zem
bauslibas, esmu tapis ka tads, kas stav zem bauslibas, pats nebiidams zem bauslibas, lai mantotu tos, kas
stav zem bauslibas.’” Tiem, kas bez bauslibas, esmu tapis ka tads, kas bez bauslibas, kaut patiesiba
nebiidams bez Dieva bauslibas, bet stavédams Kristus bausliba, lai mantotu tos, kas bez bauslibas.
Vajajiem esmu tapis ka vaj$, lai mantotu vajos; visiem esmu tapis viss, lai katra gadijuma kadus
izglabtu. Bet to visu es daru evanggélija d¢l, lai man biitu dala pie ta. Vai nezinat, ka skr&jgji stadiona gan
visi skrien, bet tikai viens dabt goda algu. Skrieniet ta, ka jus to dabijat. Kas piedalas sacikstes, tas ir
atturigs visa, vini tapec, lai dabitu iznicigu vainagu, bet m&s neiznicigu. Tatad es skrienu ne ka uz ko
nezinamu, es cinos ne ka gaisu sizdams. Bet es nortidu un kalpinu savu miesu, lai, citiem sludinadams,
pats nekliistu atmetams.

Brali, es gribu jums atgadinat, ka miisu tevi ir visi bijusi apaks padebesa un visi gajusi caur jiru,
un visi padebest un jira uz Mozu kristiti, un visi baudijusi to pasu garigo baribu, un visi dz&rusi to pasu
garigo dz@rienu, jo tie dz&ra no garigas klints, kas tiem gaja I1dzi, bet $1 klints bija Kristus. Bet uz lielako
dalu no viniem Dievam nebija labs prats, tie ir izdeldéti tuksnes1. Tas ir noticis mums par bridinasanas
Zimi, lai m@s neiekarojam launu, ka tie darfjusi. Netopiet arT par elku kalpiem ka dazi no tiem, ka ir
rakstits: tauta aps€das €st un dzert un tad piec€las un saka diet. — ArT nepadosimies netiklibai, ka dazi no
tiem darfjusi un krita viena diena divdesmit tris tikstoSi. Nekardinasim To Kungu, ka dazi no tiem
darjusi un gaja boja no ctiskam. Nekurniet, ka dazi no tiem ir kurngjusi un maitataja nomaitati. Un viss
tas viniem noticis zZimiga karta un ir rakstits par bridinajumu mums, kas esam nonakusi pie laika beigam.
Tadel, kas Skietas stavam, lai pieltiko, ka nekrit. Jus piemeklgjis vel tikai cilvécigs parbaudijums; Dievs
ir uzticigs, Vins nelaus jis parbaudit pari par jisu sp&jam, bet daris parbaudijumam tadu galu, ka varat
panest.

Tadel, mani milie, b&dziet no elku dievu kalpoSanas! Es runaju ka ar sapratigiem cilvekiem.
Spriediet paSi par maniem vardiem. Svétibas bikeris, ko més svétjjam, vai tas nav savieno$anas ar
Kristus asinim? Maize, ko lauzam, vai ta nav savienoSanas ar Kristus miesu? Jo, ka ir viena maize, ta
més daudzi esam viena miesa, jo més visi esam §iIs vienas maizes dalibnieki. Uzlikojiet peéc miesas
Israglu! Vai tie, kas piedalas upura €$ana, nestav kopiba ar altari? Bet ko es saku? Vai ka elku upuris ir
kas? Jeb ka elks ir kas? Bet, ko tie upurg, tie upuré launiem gariem un ne Dievam. Bet es negribu, ka
jums biitu kopiba ar Jauniem gariem. Jiis nevarat dzert Ta Kunga bikeri un launo garu bikeri. Jus nevarat
bt Ta Kunga galda un launo garu galda dalibnieki. Jeb vai gribam To Kungu izaicinat? Vai tad mes
esam stipraki par Vinu?

Viss ir atlauts, bet ne viss der. Viss ir atlauts, bet ne viss cel draudzi. Neviens lai nemeklé savu
pasa, bet citu labumu! Visu, ko pardod skarpos, €diet, neka nepétidami sirdsapzinas del! Jo: Tam
Kungam pieder zeme un viss, kas to pilda. — Ja kads no neticigajiem jis aicina viesos un jis gribat iet,
tad ediet visu, ko jums ce] prieksa, neka nepétidami sirdsapzinas del. Bet, ja kas jums saka: ta ir upuru
gala, — tad ne&diet, vina del, kas jums to teicis, un sirdsapzinas dél. Es nedomaju tavu, bet vina
sirdsapzinu. Jo kap&c svesa sirdsapzina lai tiesatu manu brivibu? Ja es ar pateicibu baudu, kapéc tad topu
zaimots par to, par ko es pateicos? Tapéc, vai &dat vai dzerat, visu to dariet Dievam par godu. Esiet
nevainojami ka judu, ta grieku starpa un Dieva draudze. Gluzi ka ari visas lietas méginu tikams bt
visiem, nevis savu, bet daudzu citu labumu mekledams, lai tie taptu izglabti!

Dzenieties man pakal ta, ka es Kristum! Bet par to es jis slav&ju, ka jlis vienm&r mani pieminat un
turat tas macibas, ko es esmu jums uzticgjis. Bet es gribu, lai jiis nemtu véra, ka ikkatra vira galva ir
Kristus, bet sievas galva ir virs, bet Kristus galva ir Dievs. Katrs virs, kas Dievu ludz vai runa ka
pravietis ar apsegtu galvu, apkauno savu galvu.'® Bet katra sieva, kas ar neapsegtu galvu liidz Dievu vai
runa ka praviete, dara kaunu savai galvai, jo ta ir tapat ka apcirpta. Ja sieva neaizsedzas, tad lai ta art
apc@rpas. Bet, ta ka tas sievai ir par kaunu, ka ta ir apcirpta vai noskita, tad lai ta aizsedzas. Bet viram
nebis galvu aizsegt, jo tas ir Dieva godibas attels un atspulgs; bet sieva ir vira godibas atspulgs. Jo virs
nav no sievas, bet sieva no vira. Jo virs nav radits sievas dél, bet sieva vira d€]. Tap&c sievai jabut galva
pilnvaras zimei engelu dél. Tomér ne virs ir kas bez sievas, ne sieva bez vira masu Kunga. Jo, it ka sieva
ir no vira, tapat ir arl virs no sievas; bet tas viss ir no Dieva. Spriediet pasi: vai pieklajas sievai

7 D: Te es redzu tieSu pretrunu ar E sistému — Pavils ne tikai nogkir jédzienus «jiids» un «bausliba», bet
uzsver, ka zem bauslibas vins nestav.
108 D: Pavils atkal vérsas pret svarigu jidu ritualu — tapat ka apgraiziSanas vai koSera &diena sakara.
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neaizsegtai Dievu liigt? Vai pati daba nerada jums, ka gari mati ir viram par negodu. Bet, ja sievai gari
mati, tad tas vinai par godu. Jo mati vinai doti par apsegu. Bet, ja kads tur grib tiepties, meés nepazistam
tadu ierazu, Dieva draudzes arT ne.

Bet, aizradidams uz vienu lietu, es jis nevaru slavét: jisu sanaksmes nenak jums par labu, bet par
launu. Vispirms es dzirdu, ka jiisu draudzes sanaksmés notiekot SkelSanas, ko es pa dalai arT ticu.
Novirzieniem ar1 jabiit, lai taptu redzami jiisu starpa ticiba ruditie. Kad jiis sanakat kopa, tad nav
iesp&jams turét Ta Kunga mielastu. Jo, mielastam notiekot, katrs steidzas panemt savu pasa &dienu, un ta
cits paliek ne€dis, cits piedzeras. Vai tad jums nav maju, kur varat €st un dzert? Jeb vai jus Dieva
draudzi nicinajat un apkaunojat tos, kam nav neka? Ko lai jums saku? Vai lai jis slavéju? Sin lieta es
jiis nevaru slavét.

Jo no Ta Kunga es esmu sanemis, ko arT jums maciju: ka Tas Kungs tani nakti, kad tas tapa
nodots, n€ma maizi, pateicas, parlauza un sacija: nemiet, &diet. Ta ir Mana miesa, kas par jums top dota;
to dariet Mani pieminédami, — tapat arT bikeri péc vakarédiena un sacija: Sis bikeris ir jauna deriba
Manas asinis. To dariet, cikkart jis to dzerat, Mani pieminédami. Cikkart jis no §Is maizes €dat un no §1
bikera dzerat, pasludiniet Ta Kunga navi, tiekams Vin$ nak.1%°

Tad nu, kas necienigi &d $o maizi vai dzer Ta Kunga bikeri, tas bis noziedzies pret Ta Kunga
miesu un asintm. Bet lai cilvéks pats sevi parbauda, un ta lai vin$ &d no §is maizes un dzer no §1 bikera.
Jo, kas &d un dzer, tas &d un dzer sev pasam par sodu, ja vins neizskir Ta Kunga miesu. Tadel jusu starpa
ir daudz vaju un neveselu un diezgan daudz ir mirusu.™° Ja més pasi sevi parbauditu, tad netiktu soditi.
Bet sodidams Tas Kungs grib miis parmacit, lai ar pasauli netopam pazudinati. Tap&c, mani brali, kad
jus sanakat uz mielastu, tad gaidait cits uz citu. Ja kas ir izsalcis, lai pa€d majas, ka jusu sanaksme nav
jums par sodu. Visu pargjo noteiksu, kad ieradiSos pie jums.

Brali, es negribu, ka jis esat neskaidriba par garigajam davanam. Jus zinat, ka jiis, kad v&l bijat
pagani, vilktin vilka pie mémajiem elkiem. Tadg€] es jums saku: neviens, kas runa Dieva Gara, neteiks:
noladéts lai ir JEzus, — un neviens nevar teikt: Kungs ir Jezus, — ka vien Své&taja Gara. Ir dazadas
davanas, bet viens pats Gars; ir dazadas kalpoSanas, bet viens pats Kungs; ir dazadi spéki, bet viens pats
Dievs, kas dod visas spgjas visiem. Bet ikvienam ir dota Gara izpausme, lai nestu svétibu. Citam Gars
dod gudribas runu, citam atzinas runu, tas pats Gars. Citam dota ticiba tai pasa Gara; citam davanas
dziedinat tai pasa viena Gara; citam speki brinumus darit, citam pravietot, citam garu paziSana, citam
dazadas méles un citam melu tulkoSana. Visu to padara viens un tas pats Gars, pieskirdams katram savu
tiesu, ka gribedams.

Jo, ka miesa ir viena un tai daudz loceklu, bet visi daudzie miesas locekli kopa ir tomer viena
miesa, ta arT Kristus. Jo arT mes visi esam viena Gara kristiti par vienu miesu, gan judi, gan grieki, gan
vergi, gan brivie; un m&s visi esam dzirdinati ar vienu Garu. Jo arT miesa nesastav no viena, bet no
daudziem locekliem. Ja kaja sacTtu: ta ka es neesmu roka, es nepiederu pie miesas, — tomer ta pieder pie
miesas. Un, ja auss sacitu: ta ka es neesmu acs, tad es nepiederu pie miesas, — tomér ta pieder pie
miesas. Ja visa miesa butu acs, kur paliktu dzirde? Ja visa miesa biitu dzirde, kur paliktu 0za? Bet Dievs
loceklus ir nolicis miesa ikvienu sava vieta, ka Vins grib&ja. Bet, ja tie visi butu tikai viens loceklis, kur
paliktu miesa? Bet tagad ir gan daudz loceklu, bet viena miesa. Acs nevar sacit rokai: man tevis nevajag,
— vai atkal galva nevar sacit kajam: man jlsu nevajag. Bet taisni tie miesas locekli, kas lickas esam
nespecigakie, ir seviski vajadzigi. Bet, kas mums miesa izliekas mazak cienijams, tos més iet€rpjam
seviska goda; un miisu nepieklajigie locekli dabn sevisku godu. Bet picklajigajiem tas nav vajadzigs. Bet
Dievs miesu ir ta sastadijis, ka mazak cienitam loceklim pieskiris lielaku cienu, lai neceltos miesa
Skelsanas, bet locekli saticigi gadatu cits par citu. Un, kad viens loceklis cies, tad visi locekli cies Iidzi;
vai, kad viens loceklis top godats, tad visi locekli priecajas Iidzi. Bet jiis esat Kristus miesa un katrs par
sevi locekli. Un dazus Dievs draudze ir iec€lis, pirmkart, par apustuliem, otrkart, par pravieSiem,
treskart, par macitajiem, tad devis spekus brinumus darit, tad davanas dziedinat, sniegt palidzibu, vadit
un runat dazadas melés. Vai tad visi ir apustuli? Vai visi ir pravie$i? Vai visi ir macitaji? Vai visi ir
brinumu daritaji? Vai visiem ir davanas dziedinat? Vai visi runa melés? Vai visi tas var iztulkot? Bet
dzenieties pec vislielakajam davanam, un es jums radisu vél paraku celu.

Ja es runatu ar cilvéku un engelu mélém un man nebitu milestibas, tad es butu skano$s var§ vai
Skindoss zvargulis. Un, ja es pravietotu un ja es zinatu visus noslépumus un atzinas dzilumus, un ja man
biitu pilniga ticiba, ka varétu kalnus parcelt, bet nebiitu milestibas, tad es neesmu nekas. Un, ja es visu
savu mantu izdalttu nabagiem un nodotu savu miesu, lai mani sadedzina, bet man nebtitu milestibas, tad

199 D: Nu, no kurienes §T tik uzmaciga JEzus naves téma — padoma tik, «pasludiniet Ta Kunga navi»!
10 D: T.i., no ticibas atkritugu.
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tas man nelidz nenieka. Milestiba ir 1e€npratiga, milestiba ir laipna, ta neskauz, milestiba nelielas, ta nav
uzputiga. Ta neizturas piedauzigi, ta nemekl€ savu labumu, ta neskaistas, td nepiemin launu. Ta
nepriecajas par netaisnibu, bet priecajas par patiesibu. Ta apklaj visu, ta tic visu, ta cer visu, ta panes
visu. Milestiba nekad nebeidzas, pravieto$ana beigsies, valodas apklusTs, atzina izbeigsies. Jo nepilniga
ir misu atzina un nepilniga miisu pravietoSana. Bet, kad naks pilniba, tad beigsies, kas bija nepilnigs.
Kad biju bérns, es rundju ka bérns, man bija bérna tieksmes un bérna prats, bet, kad kluvu virs, tad
atmetu b&ma dabu. Mgs tagad visu redzam miklaini, ka spoguli, bet tad vaigu vaiga; tagad es atzistu tik
pa dalai, bet tad atziSu pilnigi, ka es pats esmu atzits. Ta nu paliek ticiba, ceriba, milestiba, $as tris; bet
lielaka no tam ir milestiba.

Dzenieties pec milestibas, tiecieties péc garigajam davanam, seviski lai jiis varétu pravietot. Jo,
kas runa mélgs, tas neruna cilvékiem, bet Dievam; jo neviens to nesaprot, vin§ gara runa noslépumus.
Bet, kas pravieto, tas runa cilvéku celSanai, pamudinaSanai un iepriecinasanai. Kas runa mél€s, tas ce]
pats sevi; bet, kas pravieto, tas cel draudzi. Es grib&tu, ka jus visi varétu runat méles, bet vel vairak, ka
jiis pravietotu. Jo tas, kas pravieto, ir lielaks neka mgl€s runatajs, ja p&d&jais nesniedz paskaidrojumu, lai
draudze tiktu celta. Ja es, brali, naktu pie jums, m&l€s runadams, ko tas jums palidzgtu, ja es nesludinatu
jums, nesdams vai atklasmi, vai atzinu, vai pravietojumu, vai macibu? Tas tapat ka ar nedziviem
instrumentiem, vai ta butu stabule vai citara, kas izdod skanas; ja to skanas nevargtu izskirt, ka lai
saprastu stabules vai citaras sp&li? Un, ja taure izdod neskaidru skanu, kas tad gatavosies karam? Tapat
ari, ja jiis ar savu méli neteiksit skaidrus vardus, ka lai saprot runato? Jus busit v&ja runajusi. Pasaulg, ka
zinams, ir daudz dazadu valodu, un nav neka bez valodas. Un, ja es kadu valodu nesaprotu, tad es busu
runatajam svesinieks, un runatajs bis man svesinieks. Ta ka jums ir ticksmes p&c garigajam davanam,
tad riipgjieties, ka esat bagati ar davanam, ar kuram varat celt draudzi. Tadel, kas meles runa, lai lidz
Dievu, ka vins to var arT izskaidrot. Jo, kad es, mél€s runadams, lidzu Dievu, tad mans gars gan lidz,
bet mans prats paliek neaugligs. Ka tad tas patiesiba ir? Es tacu gribu Dievu liigt gara, bet gribu liigt art
ar pratu; es gribu dziedat gara, bet gribu dziedat arT ar pratu. Ja tu gara slavé Dievu, ka gan vienkarSais
draudzes loceklis péc tavas pateicibas var€s sacit savu amen? Jo vin$ nesaprot, ko tu runa. Varbiit tava
pateiciba ir laba, bet ta citu necel. Es pateicos savam Dievam,'!! es vairak neka jiis visi runaju méeles. Bet
draudzé es gribu labak piecus sapratigus vardus runat, lai citus pamacitu, neka desmit tikstoSu vardu
meles. Brali, netopiet bérni saprasana, bet esiet mazi b&rni launuma, bet saprasana topiet pieaugusi.
Bausliba rakstits: sve$as mélés un ar svesu cilvéku lipam Es runasu uz So tautu, un tomér ta Man
neklausts, saka Tas Kungs. Ta méles nav par zimi ticigajiem, bet neticigajiem, bet pravietoSana nav
neticigajiem, bet ticigajiem. Ja visa draudze sanaktu kopa un visi runatu meles, un ienaktu svesinieki vai
Neticigi, vai tie neteiks, ka esat pratu zaudgjusi? Bet, ja visi pravieto un ienak iek$a neticigs vai
svesinieks, visi vinu ved pie atziSanas, visi spriez par vinu. Un vina apsléptas sirds domas nak zinamas,
un ta vins$ kritTs uz sava vaiga un apliecinas, ka tieS$am Dievs ir jusu vid.

Ka tad nu bas, brali? Kad jus sanakat kopa, katram ir kaut kas, vai psalms, vai maciba, vai
atklasme, vai méles, vai mélu izskaidroSana, viss lai notiek celSanai. Un, ja mélés runa, tad lai uzstajas
divi, ja daudz, trs, un cits pec cita un viens lai tulko. Un, ja nav tulkotaja, tad lai tie cie$ klusu draudze
un lai runa tik sev un Dievam. Bet praviesi lai runa divi vai tris, un citi lai apspriez. Bet, ja kadam citam,
kas tur séd, nak atklasme, tad pirmais lai cie$ klusu. Jo jiis pec kartas varat visi pravietot, lai visiem biitu
pamaciba un pamudinajums. PravieSu gari pravieSiem klausa. Jo Dievs nav nekartibas, bet miera Dievs.
Sievas lai draudzes sapulcgs cies klusu, ka tas parasts visas ticigo draudzgs; jo tam nav atlauts runat, bet
jabiit paklausigam, ka arT bausliba nosaka. Bet, ja tas grib ko zinat, lai prasa majas saviem viriem; jo
sievai ir par kaunu runat draudzes sapulc€. Vai tad Dieva vards ir no jums izgajis? Jeb vai tas pie jums
vien ir nacis? Kas sevi tur par pravieti vai gara cilvéku, tam jaatzist, ka tas, ko es jums rakstu, ir Ta
Kunga pavele. Bet, ja kads to neatzist, tas paliek neatzits. Tatad, brali, tiecieties pravietot, neliedziet ari
runasanu meles. Bet viss lai notiek pieklajigi un kartigi.

Brali, es jums atgadinu evangéliju, ko jums jau esmu pasludinajis, ko js esat dabtjusi un kura jus
ar stavat, kas jums arT dod pestiSanu, ja jis to paturat tada veida, ka es jums to pasludinaju; citadi jus
butu velti kluvusi ticigi. Jo es jums vispirms esmu macijis, ko es pats san€mu, ka Kristus ir miris par
miisu grékiem péc rakstiem un ka Vins$ aprakts un tre$aja diena augSamcelies p&c rakstiem, un ka Vins ir
paradijies Kéfam, péc tam tiem divpadsmit. Péc tam Vin§ ir paradijies vairak ka pieci simti braliem
viena reiz€, no kuriem daudzi ir v€l dzivi, bet citi jau mirusi. Péc tam Vins ir paradijies Jekabam, tad
visiem apustuliem. Ka paSam pe&dé&jam Vin$ paradijas ari man ka kadam nelaika dzimuSam. Jo es esmu
mazakais apustulu starpa un neesmu cienigs, ka mani sauc par apustuli, tad€] ka es vajaju Dieva draudzi.

11 D: Ta pati formula, kas ieprieks.
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Bet no Dieva Zglastibas es esmu, kas es esmu, un Vina man davata z€lastiba nav bijusi veltiga, es esmu
vairak par viniem visiem stradajis, tomer ne es, bet Dieva Zglastiba, kas ir ar mani. Lai vai es, vai vini, ta
mes sludinam, un ta jis esat kluvusi ticigi.

Ja tad par Kristu sludina, ka Vin§ ir augsamcélies no mironiem, ka tad dazi juisu starpa saka, ka
neesot mironu augsamcelSanas? Ja nav mironu augsamcelSanas, tad art Kristus nav augsamcélies. Un, ja
Kristus nav augSamcélies, tad veltiga ir maisu sludinasana un ari veltiga jasu ticiba. Tad jau més butu
Dieva viltus liecinieki, jo m&s esam liecinajusi pret Dievu, ka Vin$ Kristu ir uzmodinajis, bet Vins to
nebiitu uzmodinajis, ja jau nav mironu augsamcel$anas. Jo, ja miruSie netop uzmodinati, tad art Kristus
nav uzmodinats. Un, ja Kristus nav uzmodinats, tad veltiga ir jiisu ticiba, tad jis vél esat savos grékos.
Tad ari tie ir pazudusi, kas Kristl aizmigus$i. Ja mes tikai $in1 dzivé vien ceram uz Kristu, tad esam
visnozglojamakie cilveki. Bet nu Kristus ir uzmodinats no mironiem, Vins ka pirmais no mirusajiem. Jo,
ka caur cilvéku nave, ta ari caur cilvéku mironu aug$amcel3anas. Jo, ka Adama visi mirst, tapat arl
Kristt visi tiks dzivi dariti. Bet ikviens sava karta: vispirms Kristus, péc tam tie, kas Kristum pieder
Vipa atnak$anas diena. Un tad nak gals, kad Vin§ nodod Valstibu Dievam un Tévam, kad Vins bis
iznicingjis katru valdibu, varu un sp€ku. Jo Vinam vajag valdit, tickams Vin§ noliek visus ienaidniekus
Sev zem kajam. Ka pédgjais ienaidnieks tiks iznicinata nave. Jo Tas Vinam ir visu nodevis zem Vina
kajam; bet, kad saka: viss Vinam nodots, — tad, protams, iznemot To, kas Vinpam visu nodevis. Bet, kad
Vinpam viss biis nodots, tad arT DEls pats paklausies Tam, kas Vinam visu nodevis, lai Dievs biitu viss
ieks visa. Ko tad tie darfs, kas liekas kristities par mirusajiem? Ja jau mirusie augsam necelsies, kam tad
kristities par viniem? Kadg] arT més ik bridi esam briesmas? Es mirstu ik dienas, tik tie$am, ka jus, brali,
esat mans gods Kristt J&ézii, miusu Kunga. Ja es, tikai mirstigs cilveks biidams, esmu Efeza cinijies ar
plésigiem zveriem, kads labums man tur biitu? Ja mirusie necelas aug$am, tad: €disim un dzersim, jo rit
mes mirsim. — Nepievilieties. Launa sabiedriba samaita labus likumus. Esiet skaidra prata un
negrekojiet; jo dazi Dievu nemaz nepazist, to es jums saku par kaunu.

Bet varbiit kads sacTs: ka tad mirusie uzcelsies, kada miesa tie naks? Tu nesaprasa! Ko tu sgj, tas
netop dzivs, ja tas nav miris. Tu nes€j miesu, kas vél taps, bet tikai graudu, vai tas batu kviesu vai kadas
citas s€klas grauds. Bet Dievs tam dod miesu kadu grib&dams un ikkatrai seklai savu Ipatn&ju. Ne visas
miesas ir vienadas; citada ir cilvéku miesa, citada lopu miesa, citada putnu un citada zivju miesa. Ta ar1
ir debesu kermeni un zemes kermeni; bet citada godiba ir debesu kermenpiem un citada zemes
kermeniem. Citads spozums ir saulei un citads ménesim un citads zvaigzn€m; jo viena zvaigzne ir
spozaka par otru. Tapat bis arT ar miruso augSamcel$anos. S€ts top izniciba un uzmodinats neizniciba.
Séts top negoda'? un uzmodinats godiba; séts top nespeka, uzmodinats speka. Seta top dabiga miesa,
uzmodinata gariga miesa. Ka ir dabiga miesa, ta ir ar gariga miesa. Tapat ir arT rakstits: pirmais cilveks,
Adams, kluva par dzivu dvéseli, — pedéjais Adams par dzivu daritdju Garu. Pirmais nav garigais, bet
dabigais, tik péc tam nak garigais. Pirmais cilvéks ir no zemes, no piSliem; otrs cilvéks no debesim.
Kads tas, kas no zemes, tadi pasi tie, kas no zemes; un, kads Tas, kas no debestm, tadi pasi tie, kas no
debesim; un, tapat ka esam nesusi zemes cilvéka t€lu, ta arT nesisim Ta t€lu, kas no debesim. Bet to es
saku, brali: miesa un asinis nevar iemantot Dieva valstibu, nedz arT izniciba var iemantot neiznicibu.
Redzi, es jums saku noslépumu: ne visi més mirsim, bet visi tiksim parversti, piepesi, acumirkli, pedgjai
baziinei atskanot.''® Jo atskangs baziine, un mirusie tiks uzmodinati neizniciba, un més tapsim parversti.
Jo tam, kas Seit iznicigs, jat€rpjas neizniciba, un tam, kas Seit mirstigs, jaterpjas nemirstiba. Un, kad Sis
iznicigais apvilks neiznicibu un $is mirstigais apvilks nemirstibu, tad piepildisies tas vards, kas rakstits:
nave ir aprita uzvara! Kur, nave, tava uzvara? Kur, elle, tavs dzelonis? — Naves dzelonis ir gréks, bet
gréka speks ir bausliba. Bet paldies Dievam, kas mums devis uzvaru caur miisu Kungu Jézu Kristu. Tad
nu, mani milie brali, topiet pastavigi, neSaubigi, pilnigaki Ta Kunga darba vienumer, zinadami, ka jiisu
darbs Ta Kunga lietas nav veltigs.

Bet attieciba uz vacamajam davanam svetajo laba — darait ta, ka es esmu noteicis Galatijas
draudzeém. Ikkatra pirmaja ned€las diena lai ikviens, cik bijis iesp&jams atlicinat, tur gataviba, ka
davanas nav jalasa tikai tad, kad es naksu. Bet, kad es naksu, tad sttiSu jiisu izv€l€tos ar véstulém nonest
jisu milestibas davanas uz Jeruzalemi. Bet, ja izraditos par vélamu, ka ar7 es turp eju, tad tie man var
nakt 11dzi.

Bet pie jums es nak$u, kad btsu izgajis Makedonijai cauri, jo es gribu doties caur Makedoniju.
Varbit es pie jums kadu laiku palikSu, varbit visu ziemu, tad jiis varat mani izvadit cela, kurp es aizieSu.

112 D: Atkal ta pati t8ma — J&ézus ka noladétais, kurs janodod un jaiznicina, lai pasaule parvérstos.
113 D: Tas pats Jézus naves noslépums, par kuru runa jau bija agrak — tikai Seit pateikts tiesak: «Es, Jida,
Tsteniba neesmu miris, bet acumirklt tiku parverstsy.
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Es jus negribu redzet tikai garam ejot, bet ceru, ja Tas Kungs gribés, pie jums palikt kadu laiku. Bet
Efeza es gribu palikt 1idz Vasarassvétkiem. Jo man atvérusas plasas durvis sekmigai darbibai, bet arl
pretinieku daudz. Bet, kad Timotejs pie jums atnaks, gadajiet, ka vin§ var bt droSs jusu vidi; jo vin$
strada miisu Kunga darbu tapat ka es. Neviens lai vinu nenicina, bet pavadait vinu miera, lai vin$ nak pie
manis, jo es vinu sagaidu kopa ar braliem. Brali Apollu es vairakkart paskubinaju noiet ar braliem pie
jums, vins tagad nemaz negribgja iet, bet vins aizies, tiklidz vinam bis laiks.

Esiet modri, staviet ticiba, turieties ka viri, esiet stipri! Viss jiisu starpa lai notiek milestiba. Es jus
ladzu, brali: jus pazistat Stefanas namu, ka vin$ ir pirmais ieguvums Ahaja un ka vini ir nodevusies
kalpoSanai svétajiem; padodieties arT jas tadiem un ikkatram, kas strada lidzi un pilas. Bet es priecajos
par Stefana, Fortunata un Ahaika atnakSanu, jo, td ka jUsu nav, tie stajuSies jusu vieta. Jo tie ir
atspirdzinaju$i manu un jiisu garu, tamdg] paradait tiem atzinibu. Azijas draudzes jiis sveicina. Akvila un
Priskilla ar savas majas draudzi jus daudzreiz sveicina iek§ Ta Kunga. Visi brali jis sveicina.
Sveicinaities sava starpa ar svéto skiipstu. Seit mans, Pavila, sveiciens ar pasa roku. Ja kas nemil Kungu
Jezu Kristu, tas lai ir noladéts. Maran ata (mtisu Kungs nak)! Miusu Kunga Jezus Kristus Z&lastiba lai ir
ar jums. Mana milestiba ir ar jums visiem Krista Jezu.

3. Pavila otra vestule korintiesiem

Pavils, pe&c Dieva prata Kristus Jézus apustulis, un bralis Timotejs Dieva draudzei, kas ir Korinta,
un visiem svétajiem pa visu Ahaju: Z€lastiba jums un miers no Dieva, miisu Téva, un no Kunga J&zus
Kristus.

Slavets lai ir misu Kunga Jezus Kristus Dievs un Tévs, z€lastibas T€vs un iepriecinasanas Dievs,
kas miis iepriecina visas misu bédas, ka mes tos, kam ir kadas bédas, varam iepriecinat ar to iepriecu, ko
pasi no Dieva esam sane€musi. Jo, ka Kristus cieSanas specigi nak par mums, tapat speécigi darbojas miisu
ieprieca caur Kristu. Kad mums ir bédas, tad tas jums par iepriecinaSanu un pestiSanu; kad mums ir
ieprieca, tad ta jums par iepriecinasanu, kas paradas speciga to pasu cieSanu panes$ana, ko ari més nesam.
Un miusu ceriba par jums ir stipra, jo més zinam, ka jums ir daliba ka cieSanas, ta arT ieprieca. Mes
negribam jis, brali, atstat bez zinam par miisu bédam, kas mums bija Azija; tas bija parak smagas un
gaja pari musu spekiem, ta ka jau gandriz vairs necergjam palikt dzivi. P&c misu pasu domam, bijam jau
navei lemti, ta ka vairs nepalavamies pasi uz sevi, bet uz Dievu, kas uzmodina mirusos. No tadam naves
briesmam Vin$ mis ir izglabis un ar1 turpmak izglabs. Uz Vinu més lieckam savu ceribu, ka Vins mis
joprojam glabs. Ar1 jis mums palidzesit ar savam aizligSanam, lai par mums paradito Z€lastibu, ko
daudzi izliigusi, daudzi izteiktu pateicibu par mums.

Tas, ar ko més lepojamies, ir musu sirdsapzinas lieciba, ka m&s esam turgjusies dieviska Skistiba
un skaidriba, ne miesas gudriba, bet Dieva Z€lastiba ka pasaulg, ta seviski jasu vidi. Jo mes jums cita
neka nerakstam ka vien, ko jus lasat un arT saprotat; un es ceru, ka jus to pilnigi sapratisit, ta ka jus jau
pa dalai mils esat sapratusi, ka me€s esam jusu gods, tapat ka ar1 jus esat miisu gods musu Kunga Jezus
diena. Tada parlieciba es jau agrak grib&u pie jums noiet, lai jus atkal dabiitu z€lastibu. No jums es
gribgju iet talak uz Makedoniju un no Makedonijas atkal atgriezties pie jums, un lai jiis mani izvaditu uz
Judeju. Vai tad, to nolemdams, es esmu vieglpratigi rikojies? Jeb vai mani 1&€mumi ir tik miesigi, ka
mans ja, ja varetu biit arT n€, n€? Dievs mans liecinieks: miisu jums dotais vards nav bijis reize ja un né.
Jo Dieva Dels Kristus Jezus, ko es un Silvans un Timotejs esam jasu vidi sludingjusi, nav bijis ja un ng,
bet Vina ir bijis ja. Jo, cik ir Dieva apsoliSanu, tas ir Vina ja, tap€c caur Vinu misu amen Dievam par
godu. Bet tas, kas stiprina miis un jis Kristi un kas mis ir svaidijis, ir Dievs; Vin$ mis ir arT apzi-
mogojis un devis Gara kilu miisu sirdis. Bet es piesaucu Dievu par liecinieku savai dvéselei, ka es, jus
saudz€dams, vairs neesmu nacis uz Korintu. Ne ka mes valditu par jiisu ticibu, bet lai vairotu jusu
prieku, jo jiis stavat ticiba.

Es biju sevi nodomajis nenakt atkal pie jums ar skumjam, jo, ja es jus skumdinu, kas tad mani
iepriecinas, ja ne tas, ko es esmu skumdingjis. Tamde] es jums aizrakstiju, lai man nakot nebiitu
janoskumst par tiem, par kuriem man btu japriecajas; un es stipri ceru, ka mans prieks biis arT jlisu visu
prieks. Jo liclas bédas un sirds bailés un ar daudz asaram es jums esmu rakstijis, nevis lai jis
skumdinatu, bet lai jiis redz&tu manu lielo milestibu uz jums. Bet, ja kas skumdinajis, tas nav tik mani
skumdinajis, bet, lai neteiktu par daudz, pa dalai jas visus. Tadam ir vairakuma rajiens pietiekos$s. Tagad
ir labak, ka jus vinam piedodat un to iepriecinat, lai to nenomac parak lielas skumjas. Tapéc es jis lidzu,
paradiet vinam milestibu. Taisni tamdgél es jums rakstiju, lai parliecinatos, vai jiis esat paklausigi visas
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lietas. Kam jus piedodat, tam arT es piedodu; jo, ja es kadam esmu piedevis, tad to esmu darijis jusu del
Kristus vaiga prieksa, lai satans mis nepieviltu; jo vina nodomi mums labi zinami.

Bet, kad es nonacu Troada sludinat Kristus evangéliju un durvis man atvéras Ta Kunga darba,
man sirdl nebija miera, tamdel ka brali Titu neatradu; bet, no tiem atvadijies, aizgaju uz Makedoniju.
Paldies Dievam, kas mils visur vada Kristus uzvaras gajiena un caur mums izplata Vina atzinas labo
smarzu visas malas. Jo més esam Kristus salda smarza Dievam tiem, kas top izglabti, un tiem, kas
pazid. Vieniem naves smarza uz navi, bet otriem dzivibas smarza uz dzivibu. Un kas §im darbam ir
derigs? Jo més neesam tadi ka daudzi, kas lieto Dieva vardu veikalam, bet m&s runajam no skaidras sirds
ka Dieva uzdevuma un Dieva prieksa Kristus speka.

Vai tad més atkal sakam sevi slavinat? Jeb vai mums ka daziem citiem vajadzigas ieteikSanas
vestules pie jums vai no jums? Jis esat miisu vestule, rakstita miisu sirdis, saprotama un lasama visiem
cilvekiem. Ir skaidri redzams, ka esat Kristus véstule, ko esam sastadijusi, rakstita ne ar tinti, bet ar
dziva Dieva Garu, ne uz akmens, bet uz sirds plaksném. Tada palaviba mums ir caur Kristu uz Dievu.
Ne ka més pasi no sevis biitu sp&jigi ko labu domat; bet, ja esam spé&jigi, tad tas ir no Dieva, kas miis
darijis sp&jigus kalpot jaunajai deribai: ne burtam, bet garam; jo burts nokauj, bet Gars dara dzivu. Bet,
ja kalpoSanai navei ar saviem akmenos kaltiem burtiem bijis tads spozums, ka Israéla bérni nevargja
skatities Mozus vaiga vina spozuma dél, kam tacu bija jazid, ka lai nebutu daudz lielaks spozums Gara
kalposanai? Jo, ja pazudinasanas kalposSanai bijis spozums, tad jo daudz vairak tas ir taisnoS$anas
kalpoSanai. Jo, kas bijis spozs, tas tagad ir zaudgjis savu spozumu $2a parlieku liela spozuma dél. Jo, ja
tam, kam bija jazid, bijis spozums, tad jo vairak bis spozums tam, kas paliek. Tapéc ka mums ir tada
ceriba, mes runajam ar lielu drosmi, un ne ta ka Mozus, kas klaja apsegu par savu vaigu, lai Israla berni
neredz&tu, ka izbeidzas tas, kam jazad. Bet vinu sirdis tika nocietinatas; jo 1idz $ai dienai tas pats apsegs
paliek un, lasot Veco Deribu, nevar tikt atsegts, jo tas zid ar Kristu. Bet lidz Sai dienai, kad lasa Mozu,
apsegs paliek izklats par vinu sirdim. Bet, Iidzko atgriezas pie Ta Kunga, tur sega tick nonpemta. Tas
Kungs ir Gars. Kur Ta Kunga Gars, tur ir briviba. Bet mes visi, atsegtam sejam, Dieva godibu redzeédami
ka spoguli, topam parversti Vina pasa [idziba no spozuma uz spozumu. To dara Ta Kunga Gars.

Tadel], SinT kalpoSana budami, kas mums uzticéta no Zz€lastibas, més nepiekiastam, bet mes,
atraistjusies no slepenam kauna lietam, nedzivojam viltiba, nedz viltojam Dieva vardu, bet, pauzdami
patiesibu, nostdjamies nevainojami katra cilvéka sirdsapzinai Dieva prieksa.'* Ja misu evangglijs ir
aizsegts, tad tas ir aizsegts tiem, kas paziid, kuriem §is pasaules dievs ir apstulbojis neticigo sirdi, ka
tiem nespid Kristus godibas evangglija gaiSums, kas ir Dieva attéls. Jo més nesludinam pasi sevi, bet
Kristu Jézu, To Kungu, més pasi esam jisu kalpi, Jezus sititi.!*® Jo Dievs, kas ir sacijis, lai gaisma aust
no tumsibas, ir atspidgjis miisu sirdis, lai dotu Dieva godibas atzinas gaismu Kristus vaiga. Bet m&s
glabajam $o mantu mala traukos, lai speka parpilniba biitu no Dieva un ne no mums. M&s visur topam
spaiditi, bet tomeér neesam nomakti; esam bez padoma, bet tomér neesam izmisusi. Mes topam vajati,
tomer neesam atstati; esam satriekti, tomer neesam pazudusi. M&s visur nesam JEzus mirSanu sava
miesa, lai arT JEzus dziviba paraditos misu miesa. Jo, kamér dzivojam, vienmer topam nodoti nave Jezus
del, lai arT Jezus dziviba paraditos miisu mirstigaja miesa. Tatad nave darbojas miisos, bet dziviba jisos.
Bet mums ir tas pats ticibas gars, ka ir rakstits: es tic&ju, tapec es runaju. — ArT mes ticam, tapec mes arl
rungjam, zinadami, ka Tas, kas uzmodinajis Kungu Jézu, uzmodinas ar1 miis ar Jézu un nostatis Sava
prieksa kopa ar jums. Jo viss tas notiek jiisu d€l, lai z€lastiba vairodamas, pieaugot ticigo skaitam,
vairotu ari pateicibu Dievam par godu. Tapéc més nepiekiistam, bet, lai gan miisu arigais cilvéks sadilst,
miisu ieks€jais dienu no dienas atjaunojas. Jo tagadg€jas griitibas, kas ir vieglas, dod mums neizsakami
lielu miizigu godibu, ja més nenemam véra to, kas ir redzams, bet to, kas nav redzams. Jo redzamais ir
laicigs, bet neredzamais muzigs.

Mes zinam: kad misu laicigais telts majoklis biis nojaukts, tad mums ir €ka no Dieva, majoklis,
kas nav rokam taisits, bet miizigs debesis. Seit més nopisamies, ilgodamies bit ietérptiem sava majokli,
kas ir no debesim, tiesam, ja biisim ietérpti, tad nebasim kaili. Sini telti badami, més nopiiamies un
panesam gritibas, jo negribam tapt izgerbti, bet pargérbti, lai to, kas mirstigs, parnem dziviba. Bet Dievs
ir tas, kas miis tam sagatavojis, Vin$ arT mums devis Garu par kilu. Tap&c mes arvien turam drosu pratu
un zinam: kam@r majojam miesa, meés esam svesuma, talu no Ta Kunga. Jo més dzivojam ticiba, ne
skatiSana. Bet més turam droSu pratu un gribam labak atstat miesas majokli un biit majas pie sava
Kunga.®® Tapéc, vai pie Ta Kunga majas budami vai vél sveSuma, més cenlamies, lai bitu Vipam

114 D: Atkal!
115 D: Kalpi, kas Tsteniba ir gani — tas pats motivs, ka «Kristus ir kluvis par kalpu apgraizitajiem»?
118 E: Aicinajums uz navi. D: (Vai samuraju bu do filozofija ar1 ir «aicinajums uz navi»? ©)
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patikami. Jo mums visiem japaradas Kristus soga krésla prieksa, lai ikviens sanemtu, ko, miesa budams,
darijis — vai labu vai launu.

Tad nu pazidami bijibu Ta Kunga prieksa, més parliecinam cilvékus, bet Dievam esam pazistami;
es ceru, ka arT jiisu sirdsapzina esam pazistami. M&s jums sevi atkal neieteicam, bet jums dodam pamatu
ar mums lepoties, lai varat nostaties pret tiem, kas lielas ar ariskigo un ne ar to, kas sirdi. Ja aizravamies
lidz nepratam, tas notika Dievam par godu; ja esam apdomigi, jums par labu. Jo Kristus milestiba mis
vada, kad ta spriezam: ta ka viens ir miris par visiem, tatad visi ir miru$i.'*” Un Vins§ mira par visiem, lai
tie, kas dzivo, nedzivo vairs sev paSiem!!®, bet Tam, kas par viniem miris un uzmodinats. Tad no 1 briza
mes neviena nepazistam péc miesas; un, ja art mes Kristu esam pazinusi péc miesas, tomér tagad vairs
nepazistam. Tadel, ja kas ir Kristt, tas ir jauns radijums; kas bijis, ir pagajis, redzi, viss ir tapis jauns.
Bet tas viss nak no Dieva, kas miis ir salidzinajis ar Sevi caur Kristu un mums devis salidzinasanas
kalposanu. Jo Dievs bija Kristli un salidzinaja pasauli ar Sevi, tiem vinu grékus nepielidzinadams, un ir
miusu starpa licis salidzinasanas vardu. Ta més nakam, Kristus sttiti, un pamacam, it ka Dievs runatu
caur mums. M@s lidzam Kristus Varda: laujieties salidzinaties ar Dievu! To, kas gréka nepazina, Vin$
misu laba ir darijis par greku, lai m&s Vina klutu Dieva taisniba.

Mes ka lidzstradnieki jiis pamacam, lai jis Dieva Z€lastibu nebiitu velti sanémusi. Jo Vins saka:
labveliga laika Es tevi paklausiju un pestiSanas diena Es tev palidz&ju. — Redzi, tagad ir vislabvéligakais
laiks; redzi, tagad ir pestiSanas diena. M&s neviena lieta neesam par apgrécibu, lai kalpoSana netiek
pelta. Bet visas lietas meés paradamies ka Dieva kalpi, liela pacietiba, bédas, darba griitibas, bailgs,
sitienos, cietuma, uztraukuma, griita darba, bezmiega naktis, bada, $kistiba, atzina, 1€npratiba, laipniba,
Svetaja Gara, neviltota milestiba, patiesibas varda, Dieva sp&ka; ar taisnibas iero¢iem pa labi un kreisi,
ar godu un negodu, ar slavu un neslavu; ka viltnieki un tomér patiesigi; ka nepazistami un tomer
pazistami; ka mirg&ji, un redzi, més dzivojam; ka parmaciti un tomer nenonavéti; ka noskumusi, bet
vienmér priecigi; ka nabagi, bet kas dara daudzus bagatus; ka tadi, kam nav nenieka un kam tomér ir
visas lietas. Miisu mute ir sakusi runat uz jums, korintiesi, miisu sirds ir atveérusies. Musu sirdis jums ir
vietas, bet jisu sirdis mums nav vietas. Bet par atmaksu prasu no jums ka no saviem b&rniem, lai arT jisu
sirds atdaras.

Nevelciet svesu jugu kopa ar neticigiem. Jo kada dala ir taisnibai ar netaisnibu? Kas ir gaismai
kopégjs ar tumsibu? Ka Kristus savienojams ar Beliaru, vai ir kada dala ticigajam ar neticigo? Kas kopgjs
ir Dieva namam ar elkiem? Jo jus esat dziva Dieva nams, ka Dievs ir sacijis: Es vinos gribu majot un
vinu starpa staigat, un Es buiSu vinu Dievs, un tie biis Mani laudis. Tapéc aizeita no vinu vidus un
noskirieties no tiem, saka Tas Kungs, un neaiztieciet neko, kas ir neskists, tad Es jiis pienemsu. Tad Es
btisu jums par Tévu, un jiis biisit Man par déliem un meitam, saka Tas Kungs, Visuvalditajs.

Ta ka mums ir tadi apsolijumi, mani milie, tad $kistisimies no visiem miesas un gara traipiem un
tapsim pilnigi svéti Dieva bijiba. Atveriet mums savas sirdis, més neesam nevienam pari darjusi,
nevienu neesam vedusi posta, nevienu pievilusi. To es nesaku notiesadams. Jo es jums to jau esmu
sacijis, ka js esat musu sirdis, lai més kopa mirtu un kopa dzivotu. Man ir pilniga uzticiba uz jums, es
esmu lepns uz jums un oti iepriecinats, neraugoties uz visam miisu b&édam, mans prieks ir loti liels. Kad
nonacam Makedonija, miisu miesai nebija ne mazakas atpiitas, bedas no visam pusém: ara cipas, ieksa
bailes. Bet Dievs, kas iepriecina pazemigos, iepriecindja mus ar Tita atnak$anu; un ne ar vipa atnak$anu
vien, bet arT ar to iepriecu, ko vin$ sanémis no jums, kad vin§ mums stastija par jlsu ilgam, par jisu
skumjam, par jiisu riipém par mani, tad mani parpéma vél lielaks prieks. Jebsu es jus ar savu vestuli
esmu skumdinajis, tomer es to nenozeloju; ja es agrak ari to noz€loju — jo es redzu gan, ka §1 vestule jis
skumdinaja, lai ari tikai uz bridi, — tad tagad es priecdjos ne par to, ka jis tapat skumdinati, bet par to, ka
jus tapat skumdinati uz atgrieSanos; jo jus esat skumdinati péc Dieva prata, lai jums nekas no mums
nenaktu par launu. Jo dieviskas skumjas dod atgrieSanas svétibu, ko neviens nenoZzg€los; bet pasauligas
skumjas nes navi. Jo redziet, §Ts dieviskas skumjas — kadu rosibu tas ir jisos modinajusas, pat
aizstavésanos, uztraukumu, bailes, ilgas, centibu, sodiSanu! Katra zina jis esat pieradijusi, ka $inT lieta
esat nevainigi. Ko es jums arT rakstiju, tas nenotika apvainotaja vai apvainota dg], bet tadel, lai jiisu
ripiba par mums paraditos jusu vidii Dieva prieksa. Tad€] més esam iepriecinati. Misu ieprieca top vél
pilnigaka, verojot Tita prieku, jo jiis visi esat vina garu atspirdzinajusi. Ja es jiis vipam kaut ka esmu
slavgjis, tad es neesmu palicis kauna; bet, tapat ka es jums visas lietas esmu runajis patiesibu, ta ari
misu uzslava Titam ir bijusi patiesiba. Vina sirsniba pret jums ir vel lielaka, atceroties jusu paklausibu,
ka jus vinu uznémat ar bailém un bijibu. Es priecajos, ka varu uz jums palauties visas lietas.

117 E: Naves apologija.
118 E: Nedzivojiet sev pasiem, dzivojiet navei!



VEcordia, izvilkums L-MUNUS2 45 Dokumentu krajums « MUNUS-2»

Megs jums, brali, aizradam uz Dieva Zglastibu, kas ir izpaudusies Makedonijas draudzgs, jo tur, lai
gan b&du smagi parbauditi un pasi dzivodami liela nabadziba, vinu prieks izpaudies liela sirsniba; tie ir
labpratigi ziedojusi pé&c savam sp€jam, pat pari spgjam, to es apliecinu; ar lielu sirsnibu tie piedavaja
savu kalposanu svétajiem milestiba un ziedoja vairak, ka cergjam, — sevi paprieks Dievam un p&c Dieva
prata arT mums. Tad més ladzam Titu, lai vins, ka jau iesacis masu vida So ziedojumu lietu, novestu to
lidz galam. Bet, ta ka jus esat sekm&m bagati visas lietas: ticiba, varda, atzina, visados centienos un sava
milestiba uz mums, tad esiet bagati ar1 §in labdaribas lieta. To es nesaku paveledams, bet ar centibu, kas
redzama pie citiem, gribédams parbaudit jusu milestibu, vai ta ir ista. Jo jis zinat misu Kunga Jezus
Kristus z€lastibu, ka Vins, bagats budams, ir tapis nabags jusu dél, lai Vina nabadziba klatu jums par
bagatibu. Un $in1 lieta mans padoms ir tads: tas jums ir par labu, ka jiis pérn lietu iesakusi ne vien ar
darbu, bet arT ar labo gribu, tagad pabeidziet iesakto darbu, lai labajai gribai seko arT izpildiSana péc
iesp€jas. Jo, kur ir laba griba, ta ir apsveicama ar to, cik ta spgj, vairak nevar sagaidit, jo nevar prasit, lai
citu atviegloSana jis novestu griitibas; bet lai notiktu izlidzinasana: jiisu parpalikums tagad lai nak par
labu vinu trokumam, un ar1 vinu parpalikums lai naktu jums par labu, lai ta notiktu izlidzinasana, ka ir
rakstits: kam bija daudz, netapa bagats; kam bija maz, netapa nabags. —

Bet paldies Dievam, kas Titam devis sirdi tadu pasu rapibu par jums. Vin$ sekoja manam
aicinajumam un, biidams uzcitigs, pats labpratigi nogaja pie jums. M&s esam vinam lidzi nosutijusi brali,
kam visas draudzgs ir laba slava evangglija lieta; un ne tad€] vien, bet vin$ ir misu draudzu izraudzitais
pavadonis SinT milestibas darba, ko més stradajam, lai paustu Ta Kunga godu un savu labo gribu. Ta més
nodrosinamies, ka neviens mums neceltu neslavu bagato davanu dél, ko esam savakuSi. Jo mes
dzenamies p&c ta, kas labs, ne tik vien Ta Kunga, bet art cilvéku prieksa. Tiem [1dzi m&s nosiitijam misu
brali, par kura centibu vairakkart dazados gadijumos esam parliecinajusies. Tagad vina centiba ir vél
lielaka pilniga palaviba uz jums. Kas attiecas uz Titu, tad vins ir mans biedrs un Iidzstradnieks jiisu vidi;
kas attiecas uz musu braliem, tie ir draudzu sutni Kristum par godu. Tad nu paradiet viniem savu
milestibu un attaisnojiet miisu labo atsauksmi par jums vinu un draudzu prieksa.

Bet par palidzibas sniegSanu sv@tajiem man nav vairs jums jaraksta. Jo es zinu jisu labpratibu un
slavgju jus par to makedonie$u prieksa, jo Ahaja jau no pérna gada bijusi gatava, un jiisu rupiba ir
pamudingjusi daudzus citus. Bet bralus es aizsitiju, lai miisu labas domas par jums §inT lieta nepaliktu
kauna, bet jus butu gatavi, ka es saciju: lai tad, ja makedonie$i man lidzi atnaktu un atrastu jis
nesagatavotus, més — neteiksim jus — $inT ceriba netiktu apkaunoti. Ta es turju par vajadzigu saukt
bralus paliga, lai tie jau agrak noietu pie jums un sagatavotu jusu apsolito svétibas davanu, ka ta tieSam
butu svétibas un ne skopuma lieciba. Bet to es saku: kas siksti sgj, tas arT siksti plaus; un, kas sgj uz
svetibu, tas arT plaus uz svétibu. lkviens lai dara, ka tas sava sirdi apnémies, ne smagu sirdi vai
piespiests; jo priecigu devéju Dievs mil. Dievs var jums bagatigi dot visadu z€lastibu, ka jums arvienu ir
pilniga iztik§ana un v&l pietiekoSi paliek pari labiem darbiem. Ta ka ir rakstits: Vin$ ir izb€ris un
nabagiem devis, Vina taisniba paliek miizigi. — Bet, kas dod seklu s€j&jam un maizi €d&jam, tas ar1 dos
un vairos jusu s€ju un liks pieaugt jusu taisnibas augliem; tad jis busit bagati visas lietas katram labam
darbam, un ta mes panaksim, ka Dievam tiks dota pateiciba. Jo Sis kalpoSanas darbs ne tikvien novers
svetajo trikumu, bet ir arl parbagats ar daudzam pateicibam Dievam. Redzeédami jusu sekmigo
kalpo$anu, tie slavé Dievu par jusu paklausibas apliecinajumu Kristus evangglijam un jisu sirsnigo
palidzibu vigiem un visiem citiem, un, ligdami Dievu par jums, tie ilgojas péc jums, verodami Dieva
bagato z&lastibu, kas pie jums paradijusies. Bet paldies Dievam par Vina neizsakamo davanu!

Bet es, Pavils, jiis pamacu ar Kristus lénpratibu un laipnibu, es, kas klat biidams jsu starpa gan
esot pazemigs, bet no talienes pret jums radot drosmi. Es jis liidzu: ka man, pie jums nakot, nevajadzetu
biit bargam ar tadu drosmi, ar kadu es gribu uzstaties pret daziem, kas doma, ka m&s dzivojot pasauligi.
Mes dzivojam gan pasaulg, bet necinamies pasauligi. Jo miisu cinas iero¢i nav miesigi, bet spécigi Dieva
prieksa cietok$nu noardiSanai. M@ apgazam pratojumus un visas augstpratigas iedomas, kas pacelas
pret Dieva atzinu, un uzvaram visus pratus, lai tie ir Kristum paklausigi, un esam gatavi nosodit visu
nepaklausibu, kad jisu paklausiba biis tapusi pilniga. Verojiet, ko jiis pie citiem redzat. Ja kads ir sevi
parliecinats, ka vins pieder Kristum, tad lai vins apdoma, ka, tapat ka vins, ta arT mes piederam Kristum.
Ja es arT vel vairak lepotos ar tam pilnvaram, ko mums Tas Kungs devis jusu cel$anai un ne postiSanai,
tad es tomér nepaliktu kauna, lai neizliktos, it ka es grib&tu jiis iebaidit ar véstulém. Jo tie saka: vina
vestules ir gan svarigas un spécigas, bet vins pats, personigi klat bidams, ir nespecigs, un vina runa ir
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nenozimiga.''® Kas ta saka, lai zina, ka més, kadi esam no talienes savas véstulés vardos, tadi pasi esam
ar1 klat biidami savos darbos. Jo més neuzdroSinamies sevi pieskaitit vai pielidzinat tadiem, kas pasi sevi
liela; bet tie, sevi paSus ar sevi mérodami un pasi sev pielidzinadami, nedara pratigi. Mes negribam pari
méram lielities, bet tik p&c ta noliktd méra, ko Dievs mums spraudis un p&c kura arT esam nonakusi Iidz
jums. Jo mé&s nesniedzamies pari par meru, it kA més nebitu nonakusi [idz jums; més tacu pirmie pie
jums nonacam ar Kristus evangeliju; mes nelielamies nepiederigi ar citu darbiem, bet ceram, jusu ticibai
picaugot, giit sava darba lauka jtsu vida vél lielakus panakumus, lai varétu evangeéliju sludinat pari par
juisu robezam, bet ne lielities ar jau padarito cita darba lauka. Bet, kas lielas, lai lielas ar To Kungu. Jo ne
tas ir derigs, kas pats sevi uzteic, bet tas, ko uzteic Tas Kungs.

Kaut jiis mani mazliet panestu mana neprata. Bet jis jau mani panesat. Jo es esmu iededzies par
jums ar dievisku karstumu; es jiis esmu saderinajis, lai jiis pievestu vienam viram, Kristum, ka $kistu
jaunavu. Bet es baidos, ka ciiska, kas ar savu viltibu piekrapa levu, tapat nesamaita ar1 jiisu domas un
nenovers no vienkarsibas un skaidribas, kas ir Kristt. Bet, ja kads nak un sludina citu Jézu, ne to, ko més
esam sludinajusi, jeb ja jis dabijat citu garu, ne to, ko jiis esat sapémusi, jeb citu evangéliju, ne to, ko
esat pienemusi, tad jus to labprat ciesat. Es domaju, ka es nekada zina neesmu mazaks par
dizapustuliem. Lai arT esmu neprasa runa, tomer ne atzina, to esam jums visiem visas lietas pieradijusi.
Vai tad esmu grékojis, pats sevi pazemodams, lai jis augsti celtu, ka sludinaju jums evangéliju bez
atlidzibas? Citas draudzes es aplaupiju, no tam algu nemdams par jiisu apkalpoSanu; un kad, pie jums
budams, atrados triikuma, tomer nevienu neesmu apgriitinajis. Manu trukumu novérsa tie brali, kas
atnaca no Makedonijas; visas lietas es ta turgjos, ka jiis neapgritinatu, un ar1 turpmak neapgritinasu. Tik
tiesam, ka Kristus patiesiba ir mani, §T slava man nevar tikt liegta Ahajas robezas. Kadg]? Vai tad es jis
nemilu? To Dievs zina. Bet, ko es daru, to arT turpmak vel dariSu, lai atnemtu iesp&ju lielities tiem, kas
to meklg, lai tanis lietas, ar kuram tie lielas, tie izraditos tadi pasi ka més. Jo tie ir viltus apustuli un
viltigi stradnieki, izlikdamies par Kristus apustuliem. Nav arl brinums; jo pats satans izliekas par
gaismas engeli. Tad arT nav nekas sevisks, ka vina kalpi izliekas par taisnibas kalpiem; to gals bis tads
ka vinu darbi.

Atkal es jums saku: lai neviens netur mani par bezprati. Bet, ja jau, tad pienemiet mani arT ka
bezprati, lai arT es varétu mazliet lielities. Ko te saku, to nesaku péc Ta Kunga prata, bet it ka neprata, jo
esmu parliecinats, ka varu lielities. Ja tad jau daudzi lielas pasaules lietas, tad arT es gribu lielities. Jis,
pratigie, tacu labprat panesat nepratigos. Jo jiis panesat, ja kads jus kalpina, ja kads jus izsiic, ja kads
aplaupa, ja kads nicina, ja kads jums sit vaiga. Par apkaunoS$anu sev es to saku, m&s uz to nebijam
sp&jigi. Bet, ja kas lepojas ar kaut ko — es runaju neprata —, tad es ari. Tie ir ebreji? Es ari. Tie ir
isra€liesi? Es ari. Tie ir Abrahdma dzimums? Es ar1. Tie ir Kristus kalpi? Es runaju neprata — es vél
vairak: daudz vairak darba, daudz vairak cietumos, bez méra sitienus ciezdams, bieZi naves briesmas.
No judiem es esmu dabijis piecas reizes Cetrdesmit sitienu bez viena. Tris reizes dabiiju rikstes, vienreiz
mani metaja akmeniem, tris reizes biju idens briesmas, visu dienu un nakti biju juras vilpu vara. Biezi
biju celojumos, tidens briesmas up€s, laupitaju briesmas, briesmas savu lauzu vidii, briesmas paganu
vidi, briesmas pilséta, briesmas tuksnest, briesmas uz juras, briesmas viltus bralu starpa, darba un pules,
daudzas bezmiega naktis, izsalkuma un slapes, daudzreiz bada, sala un kailuma. Bez tam v&l viss
pargjais, lauzu pieplidums ik dienas, riipes par visam draudzeém. Kur ir kads nespécigs, un es nebitu
nespécigs? Kur kads krit greka, un mana sirds nedegtu? Ja jau jalielas, tad lieliSos ar savu nespéku.
Misu Kunga Jézus Dievs un T&€vs, kas ir augsti teicams muizigi, zina, ka es nemeloju. Damaska kénina
Aretas zemes parvaldnieks lika Damaskas pils€tu apsargat, lai mani sagustitu, pa logu kurvi mani
nolaida par miiri, ta es izglabos no vina rokas.

Ir jau jalielas, kaut gan tas neder, es tagad runasu par Ta Kunga paradibam un atklasmém. Es
pazistu cilvéku iek$ Kristus, priek§ cetrpadsmit gadiem — vai miesa vai arpus miesas, nezinu, Dievs to
zina — tas tika aizrauts treSajas debesTs. Par to pasu cilveéku es zinu, ka tas — vai miesa vai arpus miesas,
nezinu, to Dievs zina — tika aizrauts paradiz€ un dzird€ja neizsakamus vardus, ko cilvékam nav lauts
izrunat. Ar to es gribu lielities, bet ar sevi pasu es nelieliSos, ka vien ar savu nespeku. Ja es grib&tu
lieltties, es nebiitu nepratigs, jo es runatu patiesibu; bet es atturos, lai neviens par mani nedoma vairak ka
to, ko tas mant redz vai ko no manis dzird. Lai es nepaaugstinatos ipaso atklasmju del, man ir dots
dzelonis miesa, satana engelis, lai tas sistu mani, ka netopu iedomigs. Tadé] es To Kungu tiis reizes
esmu ludzis, lai tas no manis atkaptos. Un Vins ir sacijis: «Tev pietiek ar Manu Z€lastibu; jo Mans speks

119 E: Tatad Pavila vestules (vismaz dala ticigo) ir tikuSas uzskatitas par iespaidigakam un svarigakdm neka
vina personigie sprediki. D: (Es pazistu vienu cilveku, kur§ arT izpauzas galvenokart tekstos — uzmini nu, pat ko es
rungju! ©)
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nespéka varens paradas.» Tad nu daudz labak lieliSos ar savu nespéku, lai Kristus spéks naktu par mani.
Tadel man ir labs prats vajibas, parestibas, b&das, vajasanas un bailés Kristus dél. Jo, kad esmu
nespécigs, tad esmu specigs.

Ta lielidamies esmu tapis bezpratis. Jiis mani pie ta novedat. No jums man patiesiba vajadzgja
sagaidit atzinibu. Jo es neviena vieta neesmu mazaks par diZzapustuliem, kaut gan neesmu nekas.
Apustula zimes jiisu vidi ir izpaudusas visa izturiba ar zZimém, brinumiem un vareniem darbiem. Ja kada
lieta jus butu bijusi mazaki par citam draudzem, ja ne tada, ka es jiis neesmu apgriitingjis? Piedodiet man
So parestibu. Redzi, es taisos treSo reizi jiis apmekl&t un jiis neapgriitinasu, jo es nemeklIgju jisu mantu,
bet jus pasus. Jo nav vajadzigs, ka bérni kraj mantu vecakiem, bet vecaki bérniem. Par jisu dveéselem es
labprat visu atdo$u un atdoSu pats sevi. Ja es jus tik loti milu, vai tad lai sagaidu mazak milestibas? Labi,
es jus neesmu apgriitindjis. Bet varbut ka krapnieks ar viltu esmu jiis némis. Vai tad es ar kadu no tiem,
ko pie jums siitiju, jiis esmu izmantojis? Es pierunaju Titu un tam siitfju [idzi brali. Vai tad Tits ir jis
izmantojis? Vai ne tani pasa gara més staigajam? Un ne tanis pasas pédas? Jau sen jiis esat tais domas,
ka més jiisu prieksa tikai aizstavamies. M&s runajam Dieva prieks$a iek§ Kristus, un tas viss, milie, notiek
jusu celSanai. Es baidos, ka es nakdams neatrodu jus tadus, kadus es nevelos, un ka jiis neatrodat mani
tadu, kadu jis nevélaties; ka tikai nav jisu vidid kildu, skaudibas, dusmu, naida, apmeloSanas,
mélnesibas, uzpiitibas, nekartibas; ka mans Dievs, man atkal nakot, mani nepazemo jiisu prieksa un ka
man nav jaskumst par daudziem, kas grékojusi un nav atgriezusies no savas netikumibas, netiklibas un
izlaidibas, ko tie darTjusi.

Jau treso reizi es naku pie jums. Katra lieta pamatojas uz liecibu no divu vai triju liecinieku mutes.
To es jau esmu teicis un saku ar1 tagad, ka otrreiz pie jums biidams, ta tagad no talienes, visiem, kas jau
grékojusi, un visiem pargjiem, ka es nesaudz€Su nevienu, ja atkal nakSu pie jums. Jis vélaties
pieradijumu, ka Kristus mant runa; Vins nav nespécigs, bet specigs jusu vidi. Jo jebsu Vins krusta sists
nespéeka, bet Vins ir dzivs Dieva speka; tapat arT mes esam nespecigi, bet ar Vinu dzivosim Dieva speka
jusu vidu. Parbaudait pasi sevi, vai stavat ticiba, izmeklgjiet pasi sevi. Jeb vai neesat parliecinati, ka
Jezus Kristus ir jusos? Citadi juis esat nederigi. Bet es ceru, jus atzisit, ka m&s neesam nederigi. M&s
ladzam Dievu, ka jus nedarat neka launa, m&s netiecamies pec ta, lai mus uzskata par derigiem, bet lai
jus butu laba daritaji, un mes paliktu it ka nederigi. Jo m&s neka nesp&jam pret patiesibu, bet tikai par
patiesibu. Més priecajamies, kad esam nespécigi, bet jis stipri; to més ari izlidzamies, ka jus topat
pilnigi. Tadel es jums to rakstu no talienes, lai man klat esot nevajadz&tu lietot bardzibu péc tas
pilnvaras, ko Tas Kungs man devis celSanai un ne postisanai.

Beidzot, brali, esiet Itksmi, topiet pilnigi, iepriecindjieties sava starpa, esiet vienpratigi, turiet
mieru; tad milestibas un miera Dievs biis ar jums. Sveiciniet cits citu ar sveto skiipstu. Visi svétie jiis
sveicina. Kunga Jézus Kristus Zz€lastiba un Dieva milestiba un svéta Gara sadraudziba lai ir ar jums
visiem!

4. Pavila vestule galatieSiem

Pavils, apustulis, ne cilveku siitits, nedz kada cilvéka, bet Jézus Kristus iecelts un Dieva Teva, kas
Vinu uzmodinajis no mironiem, un visi brali, kas pie manis ir, Galatijas'?® draudzém: Z&lastiba jums un
miers no Dieva, miisu Téva, un Kunga Jezus Kristus, kas pats Sevi ir nodevis par miisu grekiem'?!, lai
mis izglabtu no §Ts tagadgjas launas pasaules péc Dieva, misu Téva, prata;'?? Vigam lai ir gods mizu
mizos! Amen!

Es brinos, ka jus tik driz nov@rsaties no ta, kas jus aicinajis Kristus z€lastiba, un piegrieZaties
citam evangglijam. Un tomér cita nav. Ir tikai kadi, kas jis sajauc un grib pargrozit Kristus evangéliju.
Bet, ja arT més vai kads engelis no debesim jums sludinatu citu evangéliju neka to, ko esam jums
pasludinajusi, lasts par to! Ka jums jau agrak esam sacijus$i, ta arT tagad vélreiz saku: ja kads jums
sludina citu evanggliju neka to, ko jiis esat sanémusi, 1asts par to! Jo vai tad es tagad runaju cilvékiem pa
pratam vai Dievam? Jeb vai es censos cilvekiem patikt? Ja es vél cilvekiem censtos patikt, tad es nebiitu
Kristus kalps.

120 Galatija — novads Mazazija (tagad@ja centrala Turcija ap Ankaru); nosaukums no keltu cilts galatiem
(radniecigi galliem), kuri 278.g. p.m.&. ielauzas Mazazija un vélak tur apmetas uz dzivi; galati pilnigi asimil&jas un
izzuda tikai V gs.; Pavila laika Galatija bija Romas province.

21 D: Nu, kadi vél pieméri ir vajadzigi, lai ilustrétu, ka rakstitajs ir kadreizgjais Juda!

122 F: | Jezus Kristus, kas pats sevi ir nodevis (..), lai mils (ebrejus) izglabtu no §is tagadgjas launas
pasaules (Romas) péc Dieva, miisu Téva, prata.
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Jo es jums apliecinu, brali: tas evangélijs, kuru es jums esmu pasludingjis, nav cilvéku izdomats.
Es to arl neesmu sanémis no kada cilvéka, nedz kads man to ir macijis, bet Jézus Kristus man to ir
atklajis. Jo jiis esat dzirdejusi par manu kadreizgjo dzivi judu ticiba, ka es parlieku vajaju Dieva draudzi
un to postiju un ka es parspgju judu ticiba daudzus savus biedrus sava tauta, budams vél dedzigaks teévu
parazu aizstavis. Bet, kad Dievam, kas mani no mates miesam izredzgjis un Sava Zg€lastiba aicinajis,
labpatika Savu D&lu mani atklat'?®, lai es prieka vésti par Vinu nestu paganiem, tad es tidal negriezos
pEc padoma pie miesas un asinim, nedz nogaju uz Jeruzalemi pie tiem, kas priek§ manis bija apustuli,
bet aizgaju uz Arabiju un atkal atgriezos atpaka] Damaska. Tad, tris gadus vélak, es nogaju uz
Jeruzalemi iepazities ar K&fu (P&teri) un paliku pie vina piecpadsmit dienas. Kadu citu apustuli es netiku
redzgjis, bet tikai Jekabu, Ta Kunga brali. Bet, ko es jums rakstu, redzi, Dievs ir mans liecinieks, tie nav
meli. Péc tam es nonacu Sirijas un Kilikijas apgabalos. Bet Judejas draudzes, kas ir Kristl, mani vaiga
nepazina. Tikai to vinas dzirdgja: tas, kas miis citkart vajaja, sludina tagad to ticibu, ko vin$ senak centas
iznicinat. Un tie slavéja manis d&] Dievu.

P&c tam, pec Cetrpadsmit gadiem, es atkal nogaju uz Jeruzalemi kopa ar Barnabu, 1idzi pemdams
arT Titu; bet es nogaju, sekodams atklasmei, un c€lu vinpiem prieks$a to evangéliju, ko es sludinu
paganiem, bet seviski tiem, ko uzskatija par vadoniem, lai manas gaitas nav vai nebiitu bijusas veltigas.
Bet pat mans pavadonis Tits, griekis, netika spiests apgraizities. Bet no malas ievesto viltus bralu del,
kas bija iezaguSies noveérot miisu brivibu, kas mums dota Kristt Jezii, ar noliku mus darit atkal par
kalpiem, — viniem mé&s ne acumirkli neesam piekapusies, lai evangglija patiesiba paliktu pie jums. Bet
tie, kas bija seviski cieniti — kadi tie reiz bijusi, tas man ir vienalga, Dievs neuzliiko cilvéka vaigu, — man
jau $ie cienitie nav nekadas saistibas uzlikusi, bet turpretim, redzédami, ka man ir uzticéta evangglija
sludinaSana neapgraizitajiem, tapat ka P&terim apgraizitajiem — jo Tas, kas P&terim bija devis sp€ku
apustula darbam apgraizito starpa, Tas arT man bija devis speku paganu starpa, — vérodami to z&lastibu,
kas man dota, Jekabs, K&fa un Janis, kurus uzskatija par draudzes balstiem, sniedza man un Barnabam
roku kopg&jam darbam, lai m&s ietu pie paganiem, bet Sie pie apgraizitajiem. Tikai lai m€s piemin&tu
nabagus’?, to es arl esmu centies darft.

Bet, kad P&teris nonaca Antiohija, tad vinam atklati nostajos pretim, jo vins bija kritis vaina. Proti,
pirms kadi no Jekaba Jaudim bija nakusi, vins €da kopa ar paganiem; bet, kad Sie atnaca, tad vin$ atravas
un noskiras, bidamies no apgraizitajiem. Un Iidz ar vinu lieku]oja ar1 pargjie judi, un ar Barnabu vinu
liekuliba aizrava lidzi. Bet, kad es redz&ju, ka tie nedara pareizi péc evangglija patiesibas, es saciju
P&terim visu prieksa: ja tu, jids bidams, dzivo p&c paganu un ne péc jiidu parazam, ka tu gribi piespiest
paganus dzivot péc jiidu dzives veida?®?

Mes — dzimusSi jidi un ne paganu grécinieki. Zinadami, ka neviens cilvéks netop taisnots pec
bauslibas darbiem, bet ticiba Jezum Kristum, armT més kluvam ticigi Kristum Jézum, lai taptu taisnoti
Kristus ticiba un ne péc bauslibas darbiem, jo p&c bauslibas darbiem neviens cilveks neklust taisnots.
Bet, ja izradas, ka mes, kas cenSamies tapt taisnoti iek§ Kristus, paSi esam grécinieki, vai tad Kristus
kalpo grékam? Nekada zina ne. Proti, kad es to, ko esmu noardijis, atkal uzcelu, es kliistu par parkapgju.
Jo es bausliba bauslibai esmu nomiris, lai dzivotu Dievam. Lidz ar Kristu esmu krusta sists, bet nu
nedzivoju es, bet mant dzivo Kristus; bet, cik es tagad dzivoju miesa, es dzivoju ticiba uz Dieva Dglu,
kas mani ir mil&jis un nodevies par mani. Es nenoliedzu Dieva Z€lastibu; jo, ja bausliba ir taisniba, tad
Kristus velti ir miris.*?®

JUs, nepratigie galatiesi, kas jiis apmajis, jiis, kam acu prieksa ir t€lots Jézus Kristus, krusta
sistais? To vien v€los no jums dabiit zinat: vai jis Garu esat san€musi ar bauslibas darbiem vai ar ticibas
sludina8anu? Vai jis esat tik nepratigi? Gara iesakusi, jis tagad miesa gribat pabeigt? Vai tik lielas lietas
jus velti esat piedzivojusi? Tacu ne velti! Vai tad nu Tas, kas jums sniedz Garu un jusos dara brinumus,
to dara ar bauslibas darbiem vai ar ticibas sludina$anu? Jau Abrahams «tic&ja Dievam, un to vipam
pielidzinaja par taisnibux». Tatad atzistiet, ka tie, kas tic, ir Abrahama b&rni. Bet raksti, paredzédami, ka
Dievs péc ticibas taisno paganus, ir Abrahamam iepriek$ pasludinajusi pricka vésti: tevi taps svétitas
visas tautas. — Tatad tie, kas tic, tiek svétiti Iidz ar ticigo Abrahamu. Proti, visi, kas dzivo bauslibas

123 E: Dieva Déls ir pats Pavils, un aicinajis vigu ir Dievs, nevis Jézus Kristus; Dievs siitljis vinu v&sti par
J&zu nest paganiem (bet ne ebrejiem).

124 E: Faktiski Pavils Seit atzistas, ka tiesibas sludinat kristietibu nezidiem Jékabs, P&teris un Janis vinam ir
pardevusi par soljjumu vakt ziedojumus Jeruzalemes draudzei. D: (Un ka tas saskan ar E sistému ©?)

125 D: Skietami divdomiga fraze. Isteniba Pavils pauz, ka evangélija patiesiba ir jidu dzives veids!

126 E: Bausliba ir taisniba, un Kristus velti ir miris. D: (Nav gan ta — jo cilvéks péc bauslibas dzivot nespg;.
Un vel — Pavils nelieto vardu «patiesibay, lieto «taisniba». T.i., pat, ja bauslos ir patiesiba, taisnibas tajos nav —
tapec jau runa ir par Dieva z€lastibu!)
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darbos, ir zem lasta; jo ir rakstits: noladgts ir ikkatrs, kas netur un nedara visu to, kas ir rakstits bauslibas
gramata. — Bet ir skaidrs, ka ar bauslibu neviens netop taisnots Dieva prieksa, jo «ticiba taisnais dzivosy.
Bauslibai nav dalas ar ticibu, bet «kas to ir turgjis, tam ta dod dzivibuy. Kristus ir mis atpircis no
bauslibas lasta, miisu laba klidams par 1astu, jo ir rakstits: noladéts ir ikkatrs, kas karajas pie koka, — lai
Abrahama svétiba naktu par paganiem Kristii JEzi, ta ka tictba més sanemam Gara apsoltjumu.

Brali, es rundju cilvécigi, ar1 cilvéka pédgjo gribu, kas stajusies sp€ka, neviens neatcel, nedz
pieliek tai ko klat. Abrahamam un vina dzimumam ir doti apsolfjumi. Nav rakstits «un dzimumiemy, tas
ir par daudziem, bet par vienu: «un tavam dzimumamy, proti, Kristum. Bet es saku to: Dieva jau sen
speka nakuSo gribas izpausmi neatce] bausliba, kas dota Cetri simti trisdesmit gadus veélak. Ta nevar
iznicinat apsolfjumu. Jo, ja ar bauslibu nak mantojums, tad vairs ne ar apsolfjumu, bet Abrahamam to
Dievs ar Savu apsolijumu ir davinajis.

Kapec tad ir dota bausliba? Parkapumu dg] ta ir klat pielikta — Iidz naktu dzimums, kam ir dots
apsolijums, — engelu dota ta, ar starpnieka roku uzrakstita. Kur viens, tur nav starpnieka, bet Dievs ir
viens vienigs. Vai tad nu bausliba ir pret Dieva apsolijumiem? Nekada zina ne. Jo, ja biitu dota bausliba,
kas sp&j dzivu darit, tad patiesi taisniba naktu ar bauslibu. Bet raksti ir it visu saslégusi greka, lai
apsolijums taptu dots ticigiem ticiba uz Jézu Kristu. Bet, pirms naca ticiba, m&s bijam turéti ieslégti
bauslibas vazas, Iidz paraditos ticiba, kurai bija janak. Tatad bausliba lidz Kristum ir bijusi misu
audzinataja, lai mes ticiba klutu taisnoti. Bet, kad ticiba ir nakusi, tad audzinatajai nav vairs varas par
mums.

JUs jau visi ticedami uz Jézu Kristu esat Dieva bérni. Jo jus visi, kas esat kristiti Kristus Varda,
esat terpusies Kristd. Tur nav ne jiida, ne grieka, nav ne kalpa, nedz svabada, tur nav ne vira, nedz
sievas, jo jiis visi esat viens Kristi Jezi. Bet, kad jiis piederat Kristum, tad jis esat Abrahama dzimums,
mantinieki p&c apsolijuma.

Bet es saku: kamér mantinieks v&l nav piecaudzis, nav nekadas starpibas starp vinu un kalpu, kaut
arT visa manta vinam pieder. Bet vin$ ir padots aizbildpiem un parvaldniekiem Iidz t€va nospriestam
laikam. Ta arT mes, kad nebijam pieaugusi, bijam pasaules pirmspeku kalpiba. Bet, kad laiks bija
piepildijies, tad Dievs siitja Savu D&lu, dzimusu no sievas, noliktu zem bauslibas, lai izpirktu tos, par
kuriem valdija bausliba'?’, ka mes iegilitu bernu tiesibas. Bet, ka jus esat bérni, to ir Dievs apliecinajis,
sttidams Sava Dela Garu jusu sirdis, kas sauc: Aba, Tévs! Tatad tu vairs neesi kalps, bet bérns, bet, ja
bérns, tad ar caur Dievu mantinieks.

Gan toreiz jus, Dievu nepazidami, kalpojat tiem, kas pec biitibas nav dievi. Bet tagad, kad jus
Dievu esat atzinuSi vai, labaki sakot, kad Dievs jiis ir atzinis, ka tad jus atkal atgriezaties pie
nespécigajiem un nabadzigajiem pirmspékiem un tiem atkal no jauna gribat kalpot? Jis cienijat dienas,
ménesus, gadus un laikus. Es bistos, ka tik nebutu velti pie jums stradajis. Topiet tadi ka es, jo es tapu
tads ka jus, es jus ludzu, brali. Jiis man neesat darfjusi neka launa. Bet, ka jums zinams, es pirmoreiz,
slims budams, sludinaju jums evanggliju. Un jusu parbaudijums, kas jums c€las ar manu slimibu,
nenoveda pie nicinaanas, nedz riebuma, bet jiis uznémat mani ka Dieva engeli, ka Kristu Jezu.'?® Kur
tad nu paliek jusu svétais prieks'?°? Jo es varu jums apliecinat, ka jiis, ja biitu bijis iesp&jams, savas acis
biitu izravusi un man atdevusi. Tatad es esmu tapis jlsu ienaidnieks, sacidams jums patiesibu. Ne laba
noltka tie izrada dedzibu pret jums, bet tie grib jus atSkirt, lai jiis dedzigi piekertos viniem. Teicami ir
iekaist par labu vienumér un ne tikai tad, kad es esmu pie jums. Mani b&rni, par kuriem es no jauna ciesu
radibu sapes, Iidz kamér Kristus izveidotos jlsos; bet es grib&tu tagad bit pie jums un runat ar jums
citada balsi, jo man pietriikst padoma, ko darit ar jums.

Sakiet man, jiis, kas gribat biit zem bauslibas,* vai jiis esat dzird&jusi, ko bausliba saka? Proti, ir
rakstits, ka Abrahamam piedzima divi deli, viens no kalpones, otrs no svabadas. Bet tas, kas no
kalpones, ir dabigi dzimis, turpretim tas, kas no svabadas, p&c apsolijuma. Tas ir lidziba teikts, jo tas ir
tas abas deribas: viena no Sinaja kalna, kas dzemdg kalpibai, ta ir Hagare. Bet Hagare ir Sinaja kalns
Arabija un atbilst tagad€jai Jeruzalemei, jo ta ar saviem b&rniem ir kalpu stavokli. Bet augsgja
Jeruzaleme ir svabada, ta ir miisu mate; jo ir rakstits: priecdjies, neaugliga, kas nedzemdg, gavilg un sauc
skali, kas necieti bérnu sapes, jo daudz bérnu ir vientulei, vairak neka tai, kam ir virs. — Jis, brali, esat
apsolijuma bérni ka Izaks. Bet, ka toreiz miesigi dzimusSais vajaja garigi dzimuSo, ta ar tagad. Bet ko

127 E: Dievs siitfja Jézu Kristu, lai izpirktu (izglabtu) tos, par kuriem valdija bausliba (t.i. Zidus). Bet
glabsana Zidiem naks caur to, ka nezidi saks tic€t Kristum.

128 D: Ta ka drusku parspiléts, ko? Ta var teikt cilveks, kur$ patiesi jiitas ka «Kristus otra puse», t.i., Jida.

129 D: «Svétais prieks» — tatad, tie§dm «otra puse».

130 E: Pavils tatad verSas pret tiem neZidiem-galatieSiem, kuri grib pienemt bauslibu. Pavils to negrib
pielaut. (Bausliba ir svéta un domata tikai istiem Zidiem).
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saka raksti? «Padzen kalponi un vinas délu! Jo kalpones délam nebiis mantot kopa ar svabadas délu.
Tatad, brali, més neesam kalpones, bet svabadas bérni.*!

Svabadibai Kristus miis ir atsvabinajis. Tad nu staviet stipri un nelaujieties atkal iejiigties kalpibas
juga! Redziet, es, Pavils, saku jums: ja jus tiekat apgraiziti, tad Kristus jums nekada zina nepalidzes. No
jauna es apliecinu katram cilvékam, kas tiek apgraizits, ka vinam jaizpilda visa bausliba. Jiis esat $kirti
no Kristus, ja jiis bausliba gribat tapt taisnoti, jlis esat Z€lastibu pazaudgjusi.t®* Mes gara gaidam un
ceram uz ticibas pamata ieglt taisnibu. Jo Kristi Jézt nedz apgraizisana ko spgj, nedz neapgraizisana,
bet ticiba, kas darbojas milestiba. Jis bijat skaista gajiena, kas jis ir kavgjis paklausit patiesibai? Sis
mudinajums nenak no Ta, kas jiis aicina. Nedaudz rauga saraudze visu miklu. Es palaujos uz jums ticiba
Tam Kungam, ka jis nepienemsit svesas domas, bet tas, kas jis sajauc, sanems sodu, lai butu kas
biidams. Bet, ja es, brali, sludinu apgraiziSanu, kamde] tad es v&l topu vajats? Tad jau Kristus krusta
piedauziba ir beigusies. Kaut jel tie sagraizitos, kas jis musina! Jo jis, brali, esat svabadibai aicinati. Tik
ne tadai svabadibai, kas dod valu miesai, turpretim kalpojiet cits citam milestiba! Jo visa bausliba ir
viena varda izpildita, proti, tani: tev biis savu tuvaku milét ka sevi pasu. — Bet, ja jiis sava starpa kozaties
un &daties, tad pielukojiet, ka jus cits citu neaprijat!

Bet es saku: staigajiet Gara, tad jiis miesas karibu savaldisit. Jo miesas tieksmes ir pret Garu, bet
Gara ticksmes ir pret miesu, jo Sie divi viens otram stav preti, ka jiis nedarat to, ko gribat. Bet, ja Gars
jus vada, tad jus vairs neesat padoti bauslibai. Bet zinami ir miesas darbi: tie ir netikliba, neskistiba,
izlaidiba, elku kalpiba, burSana, ienaids, stridi, nenovidiba, dusmas, kildas, SkelSanas, keceriba,
skaudiba, dzerSana, dziroSana un tamlidzigas lietas, par kuram es ieprieks saku, ka jau esmu senak
sacijis: tie, kas tadas lietas dara, nemantos Dieva valstibu. Bet Gara auglis ir: milestiba, prieks, miers,
pacietiba, laipniba, labpratiba, uzticamiba, l€npratiba, atturiba. Pret tadam lietam nav bauslibas. Bet tie,
kas Kristum pieder, ir savu miesu krusta situsi lidz ar kaislibam un iekaroSanam. Ja dzivojam Gara, tad
ar1 staigasim Gara. Nedzisimies péc tuksa goda, cits citu izaicinadami, cits citu apskauzdami.

Brali, ja arT kads cilveks ir pienakts kada parkapuma, tad jiis, kas esat garigi, atgrieziet tadu uz
pareiza cela ar 1énpratigu garu, un likojies pats uz sevi, ka arT tu nekriti kardinasana. Nesiet cits cita
nastas, ta jus piepildisit Kristus likumu. Jo, ja kads doma, ka vins kas esot, nebiidams nekas, tas pievil
pats sevi. Bet ikviens lai parbauda pats savus darbus, tad vinpam pasam bis prieks un vins nelielisies citu
prieksa. Jo ikkatram janes sava pasa nasta. Bet tas, kas macas to vardu, lai dalas visas labas lietas ar to,
kas vinu maca. Nepievilieties, Dievs nelaujas apsmieties! Jo, ko cilveks s&j, to vins$ art plaus. Proti, kas
s€j sava miesa, tas plaus no miesas pazusanu, bet, kas s§j Gara, tas plaus no Gara miizigo dzivibu. Tad
nu nepiekusisim, labu daridami, jo sava laika més plausim, ja nepagursim. Tad nu, kamér mums ir laiks,
darTsim labu visiem, bet seviski ticibas biedriem.

Redziet, ar kadiem burtiem es jums rakstu ar savu pasa roku! Tie, kas grib but arigi godajami,
spiez jiis apgraizities tikai tapéc, lai vini Kristus krusta dél netiktu vajati.*®® Tikai vini, kas apgraiziti,
pasi netur bauslibu®*, bet prasa, lai jiis pienemtu apgraizisanu, ka vini ar to, kas noticis pie jlisu miesas,
var€tu lepoties. Bet es no savas puses negribu lielities, ka tikai ar miisu Kunga Jeézus Kristus krustu, ar
ko man pasaule ir krusta sista un es pasaulei.’® Jo nedz apgraizisana ir kas, nedz neapgraizisana, bet

181 E: Tas ir murgojums, kur nav iesp&jams saskatit nekadu logiku, jo Tsteniba Pavilam svabadie (un tatad
mantinieki) ir tie§i 7idi, bet galatiesi ir kalpones bérni, un nu Pavils m&gina ar $o pasu pieméru pieradit tiesi
pretgjo. D: (Nu nekadi nepiekritu. JEga ir sekojosa «Jus nevarat klat par zidiem, jo jis neesat «dabigi dzimusi», bet
jums ir iesp&ja pacelties daudz augstak, lai gan 7idi jiis vajas». Atceries ieprieks rakstito, ka Tstena apgraizisana ir
sirdi, tas ir apsolfjuma cels, kuru piepilda Jezus. Un vél kas ir Seit — ka Z1di ir japadzen! Acimredzot Pavils te pauz
galigo vilSanos 71dos.)

132 E: Nu ne par ko Pavils negrib pielaut, ka nezidi sak izpildit Zidu ritudlus. Tie ir svéti; 7idi ir Zidi, bet
kristie$i lai dzivo par sevi un lai tic savai Kristus z€lastibai. D: (Manuprat, te tiek pausts pavisam kaut kas cits:
«Nost ar tiem lickuligajiem Zidiem, kas ir nolemti kalpibai un iznicibai!»)

133 D: Kas ir tie, kas «spiez apgraizities»? Jadoma, Zidu priesteri. Kapéc? Acimredzot attiecibas starp
ortodoksalajiem judiem un kristieSiem bija tik sakapinatas, ka Sie priesteri saka baidities, ka pazaud€s «dzivo
masuy, kura viniem tad arT piestadis rékinu par nonavéto Dieva Delu.

134 E: Bausliba nelauj apgraizit nezidus, tatad tie Zidi-nacariesi (P&teris u.c.), kas, pretgji Pavilam, grib
apgraizit galatieSus, parkapj bauslibu. D: (Nu, man tas Skiet samakslots pien€mums — Pavils visu laiku runa par
bauslibas nederibu!)

15 E: ... man pasaule ir krustd sista un es pasaulei. Pavils, bidams Tsts Zids, bet izlikdamies par kristieti (un
ciezdams vajasanas no tiem Zidiem, kuri nav informéti par vina misiju), ir uzupurgjies, nesis upuri, tapec var
salidzinat sevi ar krusta sisto, un arl pasaule (sava Istaja veida) ir vipam zudusi (krusta sista). D: («Ists Zids» krusta
sisto ka pozitivo, uzupurésanas t€lu nemaz nevar pienemt, johaidi! Savukart ar D versiju viss ir skaidrs — ta ir
pareiza, amen! ©)
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jauns radijums. Un, kas $o celu ies, par tiem miers un Z€lastiba un vispar par Dieva Israglu. Turpmak lai
neviens man nedara raizes! Jo es nesu Jézus rétas sava miesa. Miisu Kunga Jézus Kristus z€lastiba lai ir
ar jiisu garu, brali! Amen!

5. Pavila vestule Filemonam

Pavils, Kristus Jézus giisteknis, un bralis Timotejs milajam Filemonam, miisu darba biedram,
masai Apfijai un misu cinas biedram Arhipam, un draudzei, kas tava nama; lai jums ir z€lastiba un
miers no Dieva, miisu Téva, un Kunga Jézus Kristus.

Es vienmeér pateicos savam Dievam, tevi atcerédamies savas liigS§anas, dzirdeédams par tavu
milestibu un ticibu, kas tev ir uz Kungu Jézu®®*® un uz visiem svétajiem, lai tavas ticibas sadraudziba
kltutu darbiga visa laba atzina, kas miis tuvina Kristum. Man bija daudz prieka un apmierinajuma par ta-
vu milestibu, ka tu, brali, esi atspirdzinajis sveto sirdis!

Tadel, kaut gan man Kristl ir pilnas tiesibas pavélét tev to, kas klajas, es labak milestiba tevi
ladzu, tads, kads esmu, sirmais Pavils, bet tagad arT Kristus Jézus gisteknis, — ladzu tevi par savu bérnu
Onézimu, ko esmu dzemdinajis, bidams vazas, to, kas kadreiz bija tev nederigs, bet tagad ka tev, ta man
ir derigs; vinu, tas ir, savu pasa sirdi, es tev stitu atpakal. Es vinu grib&ju paturét pie sevis, lai vins tava
vieta man kalpotu evangglija vazas; bet bez tavas zinas es neko negrib&ju darit, lai tavs labais darbs
paraditos ne piespiesti, bet brivpratigi. Varbiit vins tad€] no tevis uz bridi bija atSkirts, lai tu vinu
patur€tu miizibai, ne vairs ka vergu, bet daudz vairak ka milotu brali, Tpasi man, bet cik daudz vairak vel
tev gan péc miesas, gan iek§ Ta Kunga! Ja nu tu ar mani turi sadraudzibu, tad pienem vinu ta ka mani!
Bet, ja vin$ kaut kada veida noziedzies pret tevi vai palicis parada, tad to pieskaiti man. Es, Pavils, to
rakstu tev ar savu roku, es atlidzinasu, lai neteiktu tev, ka tu man arT pats sevi esi parada. Patiesi, brali,
es gribétu no tevis iegiit kadu labumu Tam Kungam par godu, atspirdzini manu sirdi Kristii. Es tev
rakstu, uzticedamies tev, ka paklausisi, un zinadams, ka tu darisi vairak par to, ko es saku. Bet turklat
sataisies arT mani uznemt ka viesi, jo es ceru, ka jisu ligSanu del es tikSu jums atdavinats.

Tevi sveicina Epafra, mans cietuma biedrs Kristt Jezt, Marks, Aristarhs, D&ma, Luka, mani darba
biedri. Lai Kunga Jezus Kristus Z&lastiba ir ar jusu garu!

No "Viktors.Daugmalis@riga.lv" <Viktors.Daugmalis@riga.lv>
Kam valdis.egle@gmail.com

Datums 2007.19.6 14:40

Temats paavils

Sveiks!
Esmu viegla alkohola intoksikacija — nelaunojies, ja atkal biis kada drukas kltda.
Viktors

(Kopa ar So vestuli tika atsttits man atpakal fails MUNUS?2 ar zila krasa pievienotiem Daugmala
komentariem zemsvitras piezZimes).

136 E: Es pateicos savam Dievam, ka tu tici Kristum.
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Pecvards
2009.08.03 14:52 pirmdiena

Disputs «Munusy, ieceréts ka diskusija par politiski-sabiedriskiem jautagjumiem (pretstata disku-
sijai «Revisere» par matematiski-zinatniskiem jautajumiem) iestrédza galigi.

Attieciba uz Daugmala «ziladainajiem» komentariem (rakstitiem «viegla alkohola intoksikacija»
manas zemsvitras piezimes) es vienkarsi nezinaju, ko ar viniem iesakt. Ja rakstit atbildes, tad kur —
turpat talak zemsvitras piezimes, vai ka?

Tapec es ilgu laiku vispar neko nedariju ar Siem tekstiem — man pietika citu, steidzigaku darbu.

Grava arT ieciklojas, un bija skaidrs, ka nekada normala diskusija ar vinu vairs nav iespgjama.
Vins bija tik parsteigts, satriekts un navigi aizvainots, ka viens Latvijas latvietis peksni neatzist tik actm-
redzamo un parasti bez problémam atzistamo Amerikas latvieSa parakumu, ka absoliiti nesp&ja vairs
runat par lietu butibu. (Precizi to zinat, protams, nevar, bet es domaju, ka tas bija Nujorkas arhitekts
Sigurds Grava, miisu Saeimas deputata Ulda Gravas bralis).

Neviens cits no diskutantiem arT nerakstija.

Ta, nezinadams, ko iesakt ar So iestréguso disputu, es ilgu laiku to vispar neaiztiku un jaunas
MUNUS2 gramatas versijas neizlaidu.

Tagad ir pagajusi vairak neka divi gadi.

Pa So laiku Vekordija izgaja Interneta sakuma viena bloga, tad otra, tad treSaja... Tika nodibinatas
jaunas sgjumu serijas prieks diskusijam («Aidiouemsy), un $ajas s€rijas jau iznaca veseli pabeigti
s€jumi. «Munusy ta sakotngja forma ir kluvis jau art morali novecojis.

Tapéc es nolému ar So slegt Disputu MUNUS (un ta otro s€jumu).

Vairakus materialus, kas bija paredzeti §im s€jumam (kadas 30 vai 40 lappuses) es vairs nelik§u
te, bet gan Aidiouema. (Tapeéc dazas lietas, kas min&tas agrak rakstitajas $T s€juma dalas, te vairs nav
atrodamas).

Runu par Daugmala mitologisko koncepciju varbiit kadreiz ar turpinasu, bet tagad man jau visas
tas nianses ir aizmirsu$as, un nav ari istas intereses. Daugmala koncepcija par to, ka Jiida un Sauls-
Pavils esot bijis viena un ta pati persona, man, protams, liekas absoliiti fantastiska un attiecinama ne uz
vesturi, bet uz beletristiku. (Es tomér pieturos pie «Okama asmena» un cenSos nepienemt postulatus, bez
kuriem var iztikt).

Valdis Egle
2009.gada 3.augusta



VEcordia, izvilkums L-MUNUS2 53 Dokumentu krajums « MUNUS-2»

VEcordia ir Valda Egles elektroniska literara dienasgramata, kura vin$ ir citgjis ari daudzus citu autoru tekstus.
apjoma A4 formata, tacu vélak par galveno izdevuma eksistences formu kluva «izvilkumi». Vekordijas izvilkums ir fails, kura
atkartots viena vai vairaku Vekordijas iecirknu teksts bez linearas numeracijas un bez iepriek$ uzdota apjoma. Izvilkums parasti
reproducé kadu Valda Egles vai cita autora gramatu vai bro§tru. Izvilkuma faila nosaukuma pirmais burts «L» nozimg, ka
gramatas pamatteksts ir dots latviski, burts «E», ka angliski, burts «R», ka krieviski, un burts «M», ka jaukts. Burts «S» nozimg,
ka fails ir sagatave, kura vél tiks stipri modificéta, bet burts «X» apzimé faksimilus. Dienasgramatas VEcordia originalos un
izvilkumu failus Jums ir tiesibas kopgt, parsatit pa e-pastu, ievietot WWW serveros, izdrukat un nodot citam personam bez
maksas informativos, estétiskos vai diskusiju nolikos. Bet, pamatojoties uz LR un starptautiskajam autortiesibam, ir aizliegta
§1 faila jebkura veida komerciala izmantoSana bez Dienasgramatas autora rakstiskas atlaujas, un ir aizliegts Sos failus jebkura
veida modificét. Ja attieciba uz Seit doto tekstu bez Dienasgramatas autora tiesibam darbojas vél citas autortiesibas, Jums
jarespektg arT tas.

ST s&juma izdoganas bridi (kur§ titullapa apziméts ar vardu «Versija:») Vekordijas galvenas parstavniecibas Interneta
bija vietnes: http://vekordija.blogspot.com/ — latvie$u gramatam; http://vecordija.blogspot.com/ — krievu gramatam.
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